Charles Bettelheim
LAS LUCHAS DE

- CLASES EN LA URSS
PRIMER PERIODO

(1917-1923)

—

X

siglo
ventiuno
de espana
editores
sa.




Traduccion de
~ Jost Luis ALONSO
 Revisidn de
- FERNANDO CLAUDIN

NG TR e

S

CHARLES BETTELHEIM

BBUOTRA TACULTAD 0F pEREDHp]
}v RurriTRe Hl% | i
i
,;

““%3 Wit Pol/ }\
e “a ko 436568
' - Jﬁm b

o A  |siglo

' Cfweintiuno |

leditores |
A mexico

fespana
argentina

St

et L sty eam s
B




X

siglo veintiuno editores, sa
CERAC DEL AGUA, 248, MEXICO 20, D. F,

siglo veintiuno de espania editores, sa
CALLE PLAZA, 5 MADRID 33, ESPARA

siglo veintiuno argentina editores, sa
A, PERU, 952, BUENOS AIRES, ARGENTINA

Primera edicidn en espafiol, junio 1976
© Siglo XXI de Espaiia Editores, S. A,

En coedicién con
© Siglo XXI Editores, 'S. A. (México)

© Siglo XXI Argentina Editores, S. A.

Primera edicion en francés, 1974
© Seuil/Maspero |

Titule original: Les luttes de classes en URSS. Premicre periode, 1917-1923
DERECHOS RESERVADOS CONFORME A LA LEY

Impreso .y hecho en Espafia
Printed and wmade in Spain

Disefio de la cubierta: Santiago Monforte

[SBN: 84-323-0076-4
Depdsito legal: M. 20.804-1976

Impreso en Closas-Orcoyen, S. L. Martinez Paje, 5. Madrid-29

INDICE

PREFACIO 1o wii vir et wan

I1.

1. Relaciones de clase v formas Juridicas de propiedad,12.—
2, Primacia del. desarrollo de las fuerzas productivas, 15—
3. La existencia del Estado vy la desaparicién de las clases
explotadoras, 22. . .

El predominio de la problemdtica de las fuerzas productivas.
a)  Cese de la lucha contra el «economismo»., en el partido
balchevique, 26.—#&). Las bases sociales del seconomismos, 29,
€) La readopcién explicita de las tesis «economistass durante
la aplicacién de los planes quinquenales, 30.—d) Fl «econo-
mismo» en los movimientos obreros y comunistas de Eu-
ropa, 35.

Necesidad de determinar las relaciones sociales aciualmente
dominantes en la URSS y las condiciones de su consiitucion.

INTRODUCCION AL «PRIMER PERIODO® ... ... ... .. oo voo oo o o

PRIMERA- PARTE

LA REVOLUCION DE OCTUBRE Y LA INSTAURACION DEL PO-
DER SOVIETICO

1. BL ENTRELAZAMIENTO DE LOS PROCESOS REVOLUCIONARIOS ENTRE FE-
BRERO Y OCTUBRE DE 1917 ... ... ... ... ... ... .. ..

L

IL

IIL

El auge del movimiento de los soviets ....... ... ... ovier o 1.
a) La clase obrera y el auge de los soviets, 61.—b) Los sol-
dados, los campesinos y el auge de los soviets, 62.

La waduracion de las condiciones de la Revolucidn de Oc-
BUBYE o i il i e e i e en e e e e o e
a) Desarrollo de una nueva situacidn revolucionaria enire fe-
brero y octubre de 1917, 66.—b) Insurreccién ¥ revolucién en
octubre de, 1917, 68.

Etapas recorridas por la Revolucidn rusa de abril a octubre
a) La lucha revolucionaria de los campesinos por la tierra
¥ la nueva etapa democritica recorrida por la Revolucién
durante el verano de 1917, 71.—b) La lucha revolucionaria de

39
43

55
59




los obreros por el derrocamiento del gobierno provisional
"y la nueva etapa proletaria. abierta en octubre de 1917 por
Ia Revolucién, 73.

2, 'DICTADURA DEL PROLETARIADO Y RELACIONES DE CLASE TRAS LA REVOLU-
CION ‘DE OCTUBRE ... ... ... ... ../ ...

L
IIL.

IIL

v,

Caracteristicas vy limitaciones del papel dirigente del partido
bolchevique en 1917 v en el periodo inmediato a octubre ..
Las formas del poder proletario en octibre de 1917 ¥ sus
caracteres especificos ... .. .. .. .. .. .. .. .. _.
a) El sistema de la dictadura del proletariado, 82—b) FEl
«poder. de Estado» y la alianza obrera ¥ campesina, 84,
Establecimiento de los drganos v del gobierno sovidticos ..
a) El Sovnarkom, 92—5) El VTsIK, 92.—¢) Relaciones entre
el VTsIK y el Sovnarkom, 93.—d) Poder central ¥ poderes
locales, 95.—e) Los aparatos administrativos del Estado, 96—
f} El' Ejército rojo, 97.

El partido bolchevigue y su papel dirigente ... ... .. ... ..
a) Lucha tedrica por la primacia del marxismo revoluciona-
rio en el movimiento obrero ruso, 100.—b) La lucha politica
por la edificacién y el desarrollo del partidor bolchevique, 104.

SEGUNDA PARTE

EL PODER SOVIETICO Y LA TRANSFORMACION DE LAS RELA-
CIONES DE CLASE EN EL CURSO DE LOS ANOS 1917 A 1921

1. 1a TRANSFORMACION DE LAS RELACIONES BURGUESIA/PROLETARIADO BAJO
LA DICTADURA PROLETARIA ... ... ... ... .., ... ... L

2. LA TRANSFORMACION DE LAS RELACIONES. DE CLASE EN LAS CIUDADES ... ...

I

II.

II1.

Medidas inmediatas relativas a la industria ¥y el comercio,
d) Las expropiaciones, 125.~b) El control obrero, 126,—c) El
VSNJ ¥ la coordinacién de los procesos de produccion, 133.
d) El nombramiento de dirigentes de las unidades de pro-
duccidn y el problema del director Unico, 136,

La situacion de la burguesia v de la pegquefia burguesia tir-
banas al finalizar el «comunismo de BUETFA» ... oo . 4. o
a) La eliminacién de las actividades de la burguesia priva-
da, 141.—b) El debilitamiento de la pequeiia burguesfa pri-
vada ¥ el destino de la pequefia burguesfa  administrativa,
143.-~¢) El desarrollo de una burguesia de Estado, 145.—
d) Los aparatos escolares v la ulterior consolidacién de la
burguesia, 151.

Situacién del proletariade al final del «comunisme de
BUETTAR 10 v i b w e it b e e i e e e e
4) La debilidad «fisica» del proletariade sovidtico ¥ su «des
integracién» parcial, 154—~b) El nivel de vida de la clase
obrera y el problema de los salarios, 155.—¢) La lucha ideo-
légica de clases y la disciplina del trabajo, 158.—d) La dis-
ciplina del trabajo y el papel delos sindicatos, 163.—e) El
recurso a las medidas coercitivas hacia los trabajadores,

81

89

98

117
124
124

141

154

Iv.

3. LA TRANSFORMACION DE LAS RELACIONES DE CLASE EN EL CAMFO ... ...

I.

11,

IIL:

1v.

168.—f) El aspecto principal de la -situacién ‘del proletariado:
su constitucidn en clase dominante,, 171.~g). 'La- dictadura del
proletariado y 'la linea de masas, 174—h) La dictadura
del proletariado v la «fusién» del partido bolchevigue con
los elementos avanzados de la clase obrera, 176.

El surgitniento de nuevas relaciones de. produccidn de tipo
socialista y COMURISIA .. oo or 0 i e e i e e
L. Los «sdbados comunistass, 179—2. Trabajo comunista ¥y
disciplina socialista, 181.—3. «Comunismo de guerra» y tra-
bajo comunista; 183.

La especificidad de las antiguas relaciones sociales en el
CAMMPO TUSO “1oi 0 wie i an D e i aey i s i e e
Revolucidn aqgraria democrdtica vy esperanza de una revoli-
cldn agraria socialista ... ... i .0 h v e s e
@) La revolucién agraria democratica del invierno 1917-1918,
195,~b) Tentativa'de desarrollo de un movimiento auténomo
de los campesinos pobres en el verano de 1918, 197,

Los afios 1919-1920 v la orientacion hacia el campesinado
tedio para la constritccion del socialismo ... ... ... ... ..
a) Aparicion de relaciones socialistas en ¢l campo, 205—~b) La
ayuda ‘al campesino medio, 206.—¢) El problema de las re-
quisas, - 207,

La rectificacién de la politica campesina del partido bolche-
vigue v las relaciones de clase en el campo cuando finaliza
el «comunismo de guerra» y comienza la NEP ... ... ... ... ..
@) Reivindicaciones del campesinado y restablecimiento de la
«libertad de intercambios», 211.—b) La legislacién agraria
de 1922, 212.—¢) Las posiciones econémicas del campesinado
tras la guerra civil y la diferenciacién de clases en el campo
a comienzos de la NEP, 215—1. Fl reforzamiento de la si-
tuacién econdmica de los campesinos pobres y medios, 216.—
2. Campesinado ruso 'y pequefia burguesia rural, 218.—3. La
burguesia rural, 220,

TERCERA PARTE

LA TRANSFORMACION DE LOS PRINCIPALES APARATOS DE LA
DICTADURA DEL PROLETARIADO

1. LA TRANSFORMACION DE LOS ORGANOS CENTRALES DEL. PODER Y 'DE
LOS APARATOS ADMINISTRATIVOS DEL ESTADO ... ©vv sor vee vre eer vee ans

I
II.

La transformacién de las relaciones entre los drganos gu-
bernamentales centrales ... ... .. oo vei e e e e e e o
Proceso de eliminacion de los partidos y de la prensa bur-
griesa ¥ pequefloburguesa ... ... ... .. . Lo e e s
@) El partido «Cadete» y su prensa, 231.-8) Las negociacio-
nes iniciales con los partidos «democraticoss, 233.~—c) La
politica - del partido socialista-revolucionario, 236.—d) . Los
8. R. de izquierda, 237—e) Los anarquistas, 238.—f) Los men-

cheviques, 240.—g) Desarrollo de la represién contra los par-

tidos y la premsa «democriticos», 242,

178

‘186

188
195

201

210




1. La transformacion-del papel de los érganos sovidticos ...

IV. La  autonomizacicn del aparato: administrativo de  Estado
respecto al partide y al gobierno . .. v o i e s e

V. El desarrollo del Ejércita rofo . .. /v vo vo v oo s i
a) La construccién del Ejército rojo, 249.—b) El problema de
las milicias locales, 253~ ¢)"Las victorias del Ejército rojo
¥ su cardcter de ejército popular, 254

VI. Fundacién y desarrollo ‘de la Checa ...-... .o uiv e r vt .

LAS TRANSFORMACIONES PEL PARTIDO BOLCHEVIQUE, APARATO DIRIGENTE
DE LA DICTADURA DEL PROLETARIADD ... viv wvr ver vir ovr vir see onr vee o

I. Las relaciones del partide bolchevique con el dparato. de

Estado ... .0 o0 i s i s e v i e e e en st o

IL. La transformacion de las relaciones interiores en el partido

bolcheviguie ... .0 .. 0 (v e e i e e

a) Las modificaciones en las relaciones entre la base del

partido y las instancias superiores, 273.—b) La pocién de

«recubrimiento» . del partido por su aparate administras
tivo, 279,

III. Los efectos de las transformaciones del partido bolchevique

sobre sus propias condiciones de funcionamiento ... ... ...

a) El estilo de direccién, 283.—b) Los efectivos y la compo-

sicién social del partide bolchevique, 287—¢) La fragilidad

del cardcter proletario del partido y de su direccién, 294.

EL CARACTER OBJETIVO DEL PR.DCESO DE AUTONOMIZACION DE LOS APARA-
TOS DE ESTADO DE LA DICTADURA DEL PROLETARIADD ... ve. vee werooer ver i

1.  Los efectos de clase del proceso de autonomizacion y la exi-
gencia de una nueva destruccion de los aparatos de Estado.

IL. " La base objetiva del proceso ... ... ... .. v vl i wee ee o
II1. Las condiciones de desarrollo del proceso de autonomiza-
cidn de los aparatos de Estado y de la lucha contra este
PPOCESO o0 tii i it iin din i oie i e e et e e e e

a) Las urgencias intermedias, 305.—b) Las relaciones histd-
ricas del partido bolchevique con el campo, 306.—c¢) Caren-

cia de una suficiente experiencia anterior sobre las exigen-
cias de la transformacién socialista de las relaciones socia-

les y de las pricticas sociales, 308.—d) Las concepciones
teéricas del partido y el balance de los afios 1917-1922, 309,

CUARTA PARTE

LAS LUCHAS IDEOLOGICAS Y POLITICAS EN FEL SENO DEL
PARTIDO . BOLCHEVIQUE

L.

LAS TRANSFORMACTONES EN LAS RELACIONES DEL PARTIDO BOLCHEVIQUE
CON LAS MASAS POPULABRES ... ... ... oih tih vin ven vn sas een ver vne wen aen

I De la tentativa de «ofensiva proletaria» en el campo a la

orienttacion hacia el campesino medio ... ... ... ... i i .

I1. Las requisas y el desarvollo de las contradicciones entre el
poder sovidtico y el campesinado ... ... .. ih vl e e

IIL. " El descontento del campesinado y el comienzo de una reeva-
luacion politica campesina del partido bolchevigue ... ... .

245
247

264

272

283

298

302

317

319
Ky
325

f
IV.: ‘Las relaciones del partido bolchevique con las masas obreras.
@) Las relaciones del partide ¥y del proletariado, 328—8) La
practica dirigente del partido bolchevique tras la - instaura-
cién de la dictadura del proletariado, 329.
V. La crisis politica del invierno 19201921 ... ... . i o o o

2. 'LAS LUCHAS IDEOLOGICAS ¥ POLITICAS EN  HL ‘SENO DEL BOLCHEVISMO

ANTES DE LA' GUERRA CIVIL ... iiiivee wiv wid vas dee weiont v el i

I.. Las. luchas ideoldgicas y politicas en las filas del partide
entre: febrero y octubre de I917 ... ... ... .. iiiis e
IL. “ Las luchas sobre. el problema del «gobierno de coalicicns ...

1ML, Las luchas en las filas del’ partido bolchevigue y la paz de

Brest-LItovsk .. . ool v i e e e e et ot e e e
IV. Los «comunistas de izquierdar vy el capitalismo de Estado.
LAS" LUCHAS IDEOLOGICAS 'Y POLITICAS DURANTE BL = «COMUNISMO DE

1. Las oposiciones de los afios 18-1919- ... ... ... ... .. ...l ..
a) La «oposicién militar», 350.—b) El VIII Congreso y el nue-
vo programa del partido, 351.

IL. - Bl afio 1920 v la crisis del partido ... ... ... ... o oo oee o o
a) Las posiciones de Trotski y Bujarin en 1920 y 1921, 352.—
b) Las tesis de la «oposicién obreras, 356.—c) La lucha de
Lenin contra las concepciones de Trotski y Bujarin, 357.

LAS 'LUCHAS IDEOLOGICAS Y POLITICAS AL FINAL DEL «COMUNISMO DE
GUERRA® Y A COMIENZOS DB LA NEP ... .o it iv vis err v vee ers s’ oo

bate con las dos oposiciones del afio 1920 .| .. e e
a) El rechazo de las tesis de la- «oposicién obrera», 362.—
b) La «resolucién sobre la unidad del partido»s, 365.

II. El cardcter limitado de los desacuerdos entre la mayoria del
partido ¥ la «oposicion obrera» ... ... ... ... oo e il e
@) El problema del smodo de designacién» de los cuadros
¥ los funcionarios, 370.—b) La autonomizacién de los apara-
tos administrativos de Estado y las nociones de eficiencia
¥’ de’ ineficiencia, 373,

III. Lo que estd en juego en las luchas ideoldgicas y politicas
dentro del partido bolchevigue v su resultado ... ... ... ... ...

IV. Las oposiciones no declaradas entre 1921 vy 1923 ... ... .......
a) El problema del monopolio del comercio exterior, 381.—
b) El problema de las nacionalidades, 384.—¢) Linea de masa
o centralismo administrativo, 393.

L. El X Congreso del partido bolchevigque y la clausura del de-

QUINTA PARTE

BALANCE DE CINCO ANOS DE REVOLUCION Y PERSPECTIVAS
EN VISPERAS DE LA DESAPARICION DE LENIN

1. 'BALANCE ESTABLECIDO POR LENIN TRAS EL «COMUNISMO DE GUERRA» ... ...

I. La obra democrdtica de la Revolucién rusa ... ... ... v ... ...
II. La obra proletaria de la Revolucidn rusa ... ... ... ... .. ...

Ky

330

337

338
340

M1
343

348

352

361

361

367

376
380

401
401




@) La «construccion de las bases econdmicas del régimen so-
cialista»;, 405.—b} La dictadura del prolelarlado en Rusia, 407

II1. - Las etapas de la Revolucidn rusa ... ... ..

2. EL ANAL1SIS DE LOS ERRORES DEL «COMUNISMO' DE GUERRA® o oo o,

1. Los errores del «comunismo de guerra» ¥ sus efectos. .. ...
@) Analisis dé los errores por Lenin, 412.—b) Los efectos de
los errores del «comunismo. de guerra», 416.

1. Las fuentes de los errores del «cormunismo de guerra» . .,
a) La explicacién por Lenin de los errores cometidos, 418.—.
») El origen de las ilusiones del «comunismo de guerras; 420,

3. EL «CAPITALISMO DE ESTADO® ... o o oo oo oo

I, El lugar que tiene en la politica del partido bolchevique la
concepcion del capitalismo de Estado bajo la dictadura del

proletariado ... .
a) La variante aph(,ddd deqde octubre de 1917 '\ marzo de
1918, 426.—b) La segunda variante; 428.—c) La «vuelta» al ca-
pitalismo de Estado en 1921, 428,

11. Los origenes de la concepcion del capitalismo de Estado y
sit lugar en el leninismo ... . 0000 L Le s Lo Lo

4. LAS TRANSFORMACIONES DE LA CONCEPCION LENINISTA DE LA NEP ... ...

1. La concepcidn leninista de la NEP en la primavera de 1921,
II. La concepeidn leninista de la NEP a partir del otofio de 1921.
4) «Sobre la cooperaciéns, 446.—b) El desarrollo de las. rela-
ciones econGmicas socialistas y la lucha contra el aparato
de Estado, 449—¢) Linea de masa, ‘revolucién cultural y
transformacién de las relaciones econdémicas, 452.—d) El pa-

pel revolucionario del campesinado, 454.
11I. El predominio en el partido bolchevigue de una interpreta-
cidn weconomistar de T NEP ... 0 0wl 0 o e

5. ' LAS, TAREAS DEL PARTIDO BOLCHEVIQUE EN' EL' MOMENTCO EN QUE LENIN

1. La forma transitoria de la dictadura del pro!etariado y la

necesidad de su consolidacion ... ...
II. Los obstdculos: ideoldgicos para la rcahmc:on de las !m eas

del partidc bolchevigue ... ...
111. Los obstdculos politicos para Ia rcahzactdrz de Ias tareas a‘e!’

partido bolchevique ... ... ... . o o e el e

INDICE ANALITICO .. ... for ool cih viiiiin he men bas aed i ae ee in bee nun dae e

410

412
412

M7

424

424

430

436

437
443

455

462

463
469

478
485
491

ABREVIATURAS, SIGLAS Y NOMBRES RUSOS

Artel
Cadete

CDT
Checa
Glavk

Gosplan
GPU
Kulak

Mir
Narkomtrud
NEP
NISSSR
NKVD

0oC

0OF

OGPU

Orgburé
PC(b)R

Politburé
POSDR.
POSDR (b)
Rabfak
Rabkrin
RKI
RSFSR
Sjod

Sovjos
Sovnarjos
Sovnarkom
SR

STO
Ujraspred
Uesd
Volost
VSNIT
VTsIK

Zemsivo

Forma cooperativa especifica en la produccién agrarla
Partide Constitucionad Demdécerata. El nombre proviene
de sus siglas: K. D.

Ver STO.

Comision Extraordinaria (policia politica).

Direccién Central del Consejo de Ecohomia Nacional o dé
un Comisariado del Pueblo,

Comisién del plan Estatal,

Administracién Politica del Estado (policia politica).

‘Campesino rico, Ocupado frecuentemente en una u otra

actividad  capitalista, como alquiler de maquinas agrico-
las, comercio, usura, etc.

Comunidad rural

Comisariado del Pueblo para el Trabajo.

Nueva Politica Econémica.

Economia Nacional de la URSS.

Comisariado del Pueblo del Interior.

Obras Completas.

Obras Escogidas,

Administracién Politica Unificada del Estado (policia uni:
ficada),

Buré de organizacién del partido bolchevique,

Partido Comunista (bolchevique) de Rusia. Nombre ofi-
cial adoptado por el partido beolchevique en su VII Con-
greso, en marzo de 1918,

Buré politico del partido beolchevigue.,

Partido Obrero Social Demdcrata de Rusia.

Partido Obrero Social Demdéerata de Rusia (bolchr=v1que)
Facultad obrera.

Ver RKI,

Inspeccién Obrera vy Campesina. )

Republica Socialista Federativa de los Soviets de Rusia.
Asamblea general de aldea.

Granja estatal.

Consejo Local de Economia Nacional.

Consejo de Comisarios del Pueblo,

Socialista Revolucionario.

Consejo para el Trabajo y la Defensa.

Sectién de censos y destinos del partido bolchevique.
Distrito.

Cantdn rural, )

Consejo- Superior de Economia Nacional.

Comité Central Ejecutive Panruso (drgano creado en el
Congreso de los Soviets).

Organo administrativo rural, anterior a la revolucién




.'J
]

PREFACIO

Me parece indispensable explicar al lector la razén por. la
cual he escrito este libro y el modo en que lo he hecho. Tengo
que indicarigualmente la relacién que guarda esta obra con
mis escritos anteriores.

Lo mas sencillo consiste en explicar su génesis y la.trans-
formacion en un proyecto mas ambicioso de lo que inicialmen-
te era un proyecto mds modesto.

El punto de partida inmediato de este trabajo fue la inva-
sidén y ocupacién de Checoslovaquia por el ejérecito sovidtico,
Las personas que se consideran marxistas no pueden limitarse
a «condenar» o «lamentar» los actos politicos; deben, tam-
bién, explicarlos. Las.«lamentaciones» y. los «deseos» no ayu-
dan a los pueblos mds que a soportar sus desgracias, pero no
a descubrir las causas ni a luchar por su eliminacién o contra
su resurgimiento. Por el contrario, buscando las razones de:lo
que es realmente condenable desde el punto .de. vista de.los
intereses de’ los trabajadores, se puede contribuir a que las
fuerzas politicas evolucionen de manera que no. se reproduz-
can los actos «lamentables», _

En lo referente a la invasidn de Checoslovaquia —y su ocu-
pacién— he creido tanto mas necesario no limitarme a «la-
mentar» Jos hechos cuanto que no sélo estaba en juego el des-
tino de un pueblo quie ha sufrido ya numerosas ocupaciones,
sino también el juicio que podia merecer el estado a que ha
llegado la. propia Unién Soviética, pues fueron las tropas de
ésta —en unién de las de sus «aliados»— las que llevaron a
cabo la- intervencién.

/Creo encontrarme capacitado para tratar los problemas de
la Unién Soviética, dado que llevo cerca de cuarenta afios es-
tudiando este pais y considero que.todo lo qjue le concierne
reviste una importancia y un alcance mundiales, Lo he creido
desde 1934, cuando empecé mi aprendizaje del ruso, y he con-
tinuado creyéndolo posteriormente: en 1936, cuando me tras-
ladé a la Unién Soviética para estudiar su sistema de planifi-
cacién; en 1939, cuando publiqué un libro sobre el tema men-




2 Las luchas de clases en lag URSS

cionado; en 1946, cuando publiqué otro libro que trataba los
problemas teéricos y practicos de la planificacién; en 1950,
cuando. publiqué otro sobre la economia soviética, y en los
anos siguientes, al visitar varias veces el pais y publicar di-
versos  trabajos sobre la planificacién ! ¥ sobre la transicion
al socialismo 2,

El interés que he volcado sobre la Unidén Soviética desde
mediados de la década de los treinta residia fundamentalmente
en la identificacion de lo que sucedia en este pais con la pri-
mera experiencia en la edificacién del socialismo. Y no es que
estuviese cegado ante las dificultades ¥ contradicciones que sur-
gian de esta edificacién (no podia estarlo, puesto que me en-
contraba en Mosct en 1936, en el momento de «los grandes pro-
cesos» ?, y pude notar diariamente el desconcierto de los mos-
covitas y el miedo, tanto de la gente de la calle como de los
viejos militantes del Partido bolchevique y de la Internacional,
a expresar sus opiniones). Pero a pesar de ello pensaba que
la Revolucién de Octubre no sélo habia abierto una nueva era
en la historia de la humanidad —creencia que sigo mantenien-
do—, sino que el desarrollo econémico ¥y social de la Unién
Soviética proporcionaba una especie de «modelos para la cons-
truccion del socialismo. Los problemas y contradicciones que
acompafiaban a este desarrollo, pese a su evidente gravedad,
me parecian producto, ante todo, de las particulares condicio-
nes histéricas rusas, considerando que no tenian por qué re-
producirse en otros casos ni impedir la progresién del pais
hacia el socialismo y el comunismo.,

Los incontestables éxitos econdémicos obtenidos por la Unién
Soviética —sobre todo en el terreno de la industria— a partir
de los planes quinquenales, asi como la victoria del Ejército

L Planification et Croissance accélerée. Maspers, Paris, 1964,

? En particular, La Transition vers l'économie socialiste, Parfs, Mas-
pero, 1968, y Calcul économique et Formes de propriété, Maspero, Paris,
1970. Estos dos dltimos libros llevan también la marca de dos grandes ex-
periencias sociales y politicas, las revoluciones china y cubana, con las que
he estado en relacién sostenida a partir de 1958 y 1960, respectivamente.
Han sido marcados también por la renovacién del pensamiento marxisia
en Francia. Renovacién que ha estado ligada especialmente a la difusion
cada vez mds amplia del pensamiento de Mao Tse-tung y ha side marcada
por la ruptura que L, Althusser y los que han trabajado con &l han reali-
zado mediante una lectura ceconomistar de EI capital de Marx,

# Se trataba, entonces, del procesc que tenia como principales acusados
a Zindviev v Kdmenev. Cada dia, muy temprano, los moscovitas hacian
cola ante los quioscos para estar seguros de poder comprar su diario con
las actas de los procesos.

Prefacio 3

rojo sobre el hitlerismo, la rdpida reconstruccién econdmica
de posguerra, el mejoramiento del nivel de vida del pueblo ‘so-
viético y la ayuda del gobierno de la URSS a la China socia-
lista, parecian confirmar mis creencias ¥y previsiones, pese a
que las desigualdades sociales desarrolladas en el curso de los
primeros planes quinquenales no parecian tender hacia su des-
aparicién, sino al contrario.

El propio XX Congreso del PCUS, aungue: no proporciona-
ba andlisis alguno sobre las dificultades y contradicciones que
habian llevado a la indiscriminada y extensa represién . de los
afios ‘anteriores, y aunque se limitaba a sustituir este analisis
por .acusaciones personales contra Stalin (considerado tinico
«responsable» de los aspectos «negativos» del pasado), parecia
confirmar que, habiendo alcanzado un cierto nivel de desarro-
llo econémico, la Unién. Soviética iba a emprender el camino
de una mayor democracia socialista, abriendo asi posibilidades
mds vastas a las iniciativas de la clase obrera.

Este Congreso parecfa igualmente indicar que el PCUS ha:
bia conservado —o mas bien recuperado— la capacidad de au-
tocritica indispensable para la rectificacién de los errores .

Pero los hechos no han respondido a las esperanzas. La
contradictoria realidad de la historia y de la sociedad sovié-
ticas no han sido objeto de andlisis alguno, Los aspectos de
la realidad que deberian haber sido condenados y transforma-
dos no han sido explicados en funcién de las contradicciones
internas de la Unién Soviética. Han sido presentados como
«perversiones» debidas a la accién de una «personalidad» (la
de Stalin). La aceptacién por el PCUS de esa seudoexplicacién
testimonia su abandono del marxismo como instrumento de
analisis. Esa aceptacién le ha hecho incapaz de contribuir a
transformar realmente las relaciones sociales gue han dado
origen a lo que se «condenaba» verbalmente. La seudoexplica-
cién ha cumplido asi su objetivo: consolidar las relaciones de
clase que concentran el poder econémico ¥ politico en manos
de una minorfa. Y las contradicciones nacidas de estas rela-
ciones de clases, lejos de reducirse, se profundizan, .

Entre otras ‘muchas consecuencias, esta profundizacién de
las contradicciones sociales ha determinado la creciente degra-
dacién de las condiciones de funcionamiento de la economia

* Tal era, igualmente, en 1956, la opinién del partido comunista chino,
opinién expresada en dos artfculos titulados «A proposito de Ila expe-
riencia histdrica de la dictadura del proletariados. Estos articulos, publi-
cados el 5 de abril y el 29 de diciembre de 1956 por el Renmin Ribao, son
generalmente atribuidos a Mao Tse-tung,
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soviética. 'Y lo mismo ha ocurrido en los paises ligados a la
URSS, cuyos dirigentes han seguido la misma linea  politica,

A falta de combatir las contradicciones sociales se ha re-
currido a introducir «reformas econémicas» tendentes a ha-
cer «funcionar mejor» el sistema econdmico, especialmente
acrecentando los poderes de los directores de las fabricas y
reforzando continuamente las formas y los criterios capitalis-
tas de gestién econdmica. )

Contrariamente a las esperanzas de los dirigentes sovié-
ticos y de los «paises hermanos», ninguna de las dificultades
con que se enfrentaban han sido realmente resueltas por las
diversas «reformas». Aunque se han obtenido «éxitos» momen-
tdneos eni puntos limitados, predominan los fracasos. Cabe se-
fialar, en particular, la creciente dependencia respecto a las
técnicas extranjeras, el endeudamiento exterior igualmente cre-
ciente, la notoria reduccién del indice de desarrollo del 1a‘ in-
dustria y las dificultades de aprovisionamiento; se multiplican
los indicios de descontento. de los, trabajadores respecto a su
situacién y a las consecuencias que tienen para ellos las «re-
formas econémicas»,

La noticia de lo ocurrido en Polonia en diciembre de 1970
ha trascendido a todo el mundo: los obreros de las grandes
ciudades del ‘Baltico (Gdansk, Gdynia, Szcecin y Sopot) se de-
claran en huelga contra la politica gubernamental, que entrafia
el alza de los precios y la reduccién del nivel de vida de los
trabajadores. La represion ejercida contra los obreros polacos
conduce a un contraataque de éstos, que ocupan los locales del
Partido y de la policia politica, y constituyen un comité de
huelga que crea una milicia obrera. Aunque las fuerzas de se-
guridad aumentan la represion, causando NUMErosos muertos
y heridos, los trabajadores resisten, continian la huelga_. y obli-
gan al poder a modificar la composicion del' equipo dlrlge?nye,
a negociar con ellos y a ceder a un cierto ndmero  de reivin-
dicaciones %

Los «acontecimientos» polacos representan un giro en las
relaciones entre la clase obrera y el poder politico en los paises
de la zona soviética. Se sabe que tuvieron profundo eco-en la
clase obrera de la URSS, y provocaron gran temor entre los
dirigentes soviéticos. Temor que se ha traducido en .la revision

5 Se dispone de relatos detallados de lo sucedido en l’os puertos polacos
v de las discusiones que han seguido a los enfrentamler}tos armados gle
dicienmibre de 1970 (cf., por ejemplo, Gierek face aux grevisies de Szczecin,
SELIO, Paris, 1971).
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de los planes econdmicos de 1971, asi como-en la acentuacién
de la represion.

La tendencia a acentuar la represién en la Union Soviética
es cada vez mds neta en los Gltimos afios. Lo prueban la adop-
cion-de medidas policiacas v la estimacién en dos millones. del
numero de personas internadas en los campos.

Sobre la base de la acentuaciéon de las contradicciones. in-
ternas, la politica internacional de la URSS se caracteriza por
la regacién creciente de lo que, en ‘el pasado, constituia los
aspectos socialistas de-la politica -exterior soviética. En lugar
de la ayuda concedida ulteriormente a China y Albania 'se
asiste desde 1960 —en nombre de las «divergencias» ideolo-
gicas— a un intento deliberado de sabotear el desarrollo eco-
némico de esos paises, en particular mediante la ruptura uni-
lateral de los acuerdos previamente concluidos, la; suspension
de los suministros necesarios a las fdbricas en curso de cons-
truccion, la retirada de los técnicos, etc. De esta manera, la
Unidn Soviética pretende, aunque sin éxito, utilizar las rela-
ciones econdémicas establecidas desde antes con ambos paises,
para presionarlos brutalmente con el fin de someterlos a su
hegemonia,

Desde un punto de vista general, la politica internacional
soviética aparece cada vez mas como una pclitica de gran po-
tencia ‘que intenta obtener para si misma el méximo de ven-
tajas econdmicas y politicas, sacando partido de las estrechas
relaciones establecidas con otros paises. Esta politica de corte
imperialista ha llevado a la URSS a colaborar y a tener con-
tradicciones con los Estados Unidos, simultineamente;, Ambas
potencias luchan -entre sf en pos de la hegemonia mundial.
Y son asi conducidas a establecer compromisos que van en
detrimento de los pueblos. Hablan de «distensién» mientras
libran una carrera de armamentos que sobrepasa todos -los
precedentes histdricos, mientras el imperialismo norteameri-
cano . prosigue de hecho la guerra contra el pueblo vietnamita.

Al situarse en el mismo terreno que los Estados Unidos, es
decir, al competir con ellos por la hegemonia mundial, la
URSS se ha lanzado a construir una fuerza militar ofensiva
sin precedentes, dotdndose de gigantescos medios de interven-
cién a escala del globo. Para lograr una fuerza militar igual e
incluso superior en ciertos aspectos a la de los Estades Uni-
dos; la Unidén Soviética consagra actualmente entre un 25 y.un
30 por 100 de su producto nacional bruto a gastos militares
(frente al 7 u 8 por 100 de los Estados Unidos). Aumenta cada
afio el nimero. de sus divisiones dispuestas: a la intervencidn
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en las. fronteras chinas, aunque su potencial ‘mds importante
se encuentra dispuesto frente a la Europa occidental ¥y aumen-
te con igual rapidez,

Para poder contar con los instrumentos de una politica ex-
terior de tipo imperialista, los dirigentes soviéticos echan una
pesada carga sobre los hombros de los pueblos de la URSS y
sobre las posibilidades de desarrollo econémico del pais. Final-
mente, se ven obligados a buscar ayuda técnica y financiera del
imperialismo norteamericano, aun: enfrentindose con él

La constatacién de esta evolucién (en la que la intervencién
en Checoslovaquia no constituye méas que uno de los momen-
tos)'me ha llevado a reexaminar también el pasado de la Unién

Soviética, pues no es posible mantener que el curso seguido °

por este pais proviene dnicamente de la «responsabilidad per-
sonal» de algunos dirigentes. El acceso al poder por parte de
éstos y la posibilidad de llevar a cabo la politica descrita sélo
pueden explicarse por la naturaleza de las relaciones sociales
actualmente predominantes en la URSS: relaciones que nece-
sariamente han ido formandose durante un largo periodo an-
terior. De aqui surge la necesidad de efectuar el analisis de
esas relaciones,

El anilisis que he emprendido se apoya igualmente en la

experiencia adquirida por mi mediante el estudio de las trans-
formaciones econémicas y politicas en China y en Cuba,

En lo que a este tltimo pais se refiere, se trata de una ex.
periencia prictica muy concreta, ya que he participado en nu-
merosas ocasiones en la discusién de los problemas planteados
por la planificacién de su economia entre los afios 1960 y 1966.
Desde ese momento, y apoyado en la citada experiencia, me
he inclinado a replantearme criticamente el conjunto de - las
concepciones relativas a las condiciones de elaboracién de los
planes econdmicos, a la significacién de la planificacién en la
transicién socialista y al alcance de la existencia de las rela-
ciones mercantiles ¥ monetarias en las formaciones sociales,
.donde la propiedad de los medios de produccién por parte del
Estado desempefia un papel dominante. '

A fin de precisar la naturaleza de las tesis expuestas en este
estudio y de permitir al lector situarlas mejor en relacién con
las desarrolladas en los dos libros precedentes (los cuales - fue-
ron en gran medida el fruto de mi experiencia de los proble-
mas de Cuba), no es inuatil indicar los limites de las revisiones
més arriba mencionadas.

En Transition vers I'économie socialiste —libro que recoge
una serie de-exposiciones y textos redactados entre 1962 y
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1967— yo 'asociaba la existencia de relaciones mercantiles y
monetarias (tanto.en Cuba como en la Unién Soviética) con la
de unidades productivas que funcionaban de forma relativa:
mente independiente entre si (pese a la presencia de un plan
econémico) y con una actuacién que las caracterizaba ¢omo
«sujetos  econémicos» b, ’

Mi anélisis de entonces pretendia explicar la existencia de
relaciones mercantiles y monetarias —y la de relaciones sala-
riales— por la existencia de relaciones sociales reales e inde-
pendientes de la voluntad de los hombres (relaciones que no
basta, por: lo tanto, declarar «abolidas» para verlas «desapa-
recer»). En el marco de ese andlisis presentaba las relaciones
mercantiles y monetarias como la manifestacién de relaciones
sociales profundas: aquéllas no eran mds que los efectos de
éstas'y-de sus exigencias objetivas de reproduccion.

Hoy ya no considero satisfactoria la forma especifica de
ese dndlisis, propuesto en 1962 y 1967, La reflexion scbre las
condiciones de la construccién ‘del socialismo en China —y
muy en particular sobre las lecciones que cabe desprender de
la Revolucién cultural— me obligan a modificar muy seria-
mente sus términos,

La principal insuficiencia de mis textos de 1962 y 1967 re-
side en que lo que alli se considera como impuesto por las
exigencias objetivas se refiere esencialmente al nivel de des-
arrollo de las fuerzas productivas’. Y aunque se menciona el
concepto de «naturaleza de las fuerzas productivas», la signi-
ficacién precisa de este concepto no se desarrolla en parte al-
guna. En consecuencia, no queda patente gue el principal obs-
taculo a una politica socialmente unificada (en la que el plan
econémico no puede constituir mas que el medio) no se en-
cuentra en el nivel de desarrolio de las fuerzas productivas,
sino en la naturaleza de-las relaciones sociales dominantes,
esto es, se encuentra, simultdneamente, en. la, reproduccion de
la divisién capitalista del trabajo y en las relaciones ideoldgi-
cas y politicas, que, aun siendo un efecto de esta divisién, cons-
tituyen' las condiciones sociales de esta reproduccién (porque
hacen «funcionar» a los individuos y a las empresas como «su-
jetos» que otorgan la primacia a los intereses particulares res-
pecto a los colectivos. Estos ultimos, por otra parte, pueden
revestir un cardcter simplemente momentineo o ilusorio si

¢ Ch. Bettelheim, La Transition vers Uéconomie socialiste, op. cit.,
p. 30 s. Este problema se trata igualmente en p. 70 ss., y p. 175 ss.
1 Ibid.,, p. 45 a 77, v mas especialmente p, 48
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no estan' identificados con una polftica que tienda efectiva-
mente a crear las condiciones para la ‘desaparicién de  los
intereses de clase de naturaleza antagénica).

Lo que no queda claro, por tanto, en los escritos reprodu-
cidos bajo el titulo de Transition vers Péconomie socialiste es
que el desarrollo de las fuerzas productivas no puede nunca,
por.si' solo, hacer desaparecer las formas capitalistas de la
divisién del trabajo ni las demds relaciones sociales burguesas.
Lo que en esos escritos no se dice es que Unicamente la [ucha
de clases bajo la dictadura del proletariado, correctamente di-
rigida —gracias a la experimentacién cientifica de masas yal
anélisis tedrico—, puede conseguir la desaparicion’ de las're-
laciones econdmicas capitalistas al atacar 1a divisién capitalista
del ‘trabajo y, al mismo tiempo, las relaciones ideolégicasy
politicas que permiten la reproduccién de las relaciones de ex-
plotacién y de opresién. ‘ .

Si ‘en 1962-1967 no enuncié las formulaciones que expongo
ahora, fue porque estaba atin fuertemente influenciado por una
cierta concepcién del «marxismo» que ha dominado amplia-
mente en Europa y que consiste en una forma particular de
lo que Lenin denominé «economismo»®. Las lecciones extrai-
das de la Revolucién cultural en China son las que me han
, permitido avanzar en la ruptura con el «economismo», enlazando
de nuevo, asi, en €l contenido revolucionario del marxismo, con-
tenido que ha estado enmascarado, «encubierto» por los mu-
chos afios de practica «economista» que han caracterizado . al
movimiento obrero europeo®,

En Cdlculo econdmico y forma de propiedad (texto en el
cual anuncio ya la preparacién de un andlisis de la formacién
social soviética), esbozo el abandono de la probleméatica ante-
rior que tendfa a hacer depender la desaparicién de las relacio-
nes mercantiles y monetarias y el progreso de la planificacién
socialista ante todo del desarrollo de las fuerzas productivas
(desarrollo concebido atn de forma «unilineal»), y no, en pri-
mer lugar, de la revolucionarizacién ‘de las relaciones sociales.
Repito que ha sido en el curso de estos ultimos afios —en
parte a través de la reflexion sobre la Revolucién cultural y
su significado— cuando me he visto impulsado a tener en
cuenta de forma més sistematica lo que implica el rechazo de
la «problemdtica de las fuerzas productivas», es decir, de una

¢ El problema del «economismo» es vuelto a tratar mas adelante (cf. in-
fra, pp. 25 ss.).

? Cf. Ch. Bettelheim, Révolution culturelle et Organisation industrielle
en Chine, Paris, Maspero, 1973.
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concepcién que - subordina unilateralmente la  transformacién
de las- relaciones sociales al desarrollo de las. fuerzas produc-
tivas, Es ‘en estas condiciones como, entre 1968 y hoy, redacté
una serie de articuloes sobre algunos problemas, del socialismo *
y emprend{ un nuevo andlisis de la Unién Sovidtica, con objeto
de delimitar mejor la especificidad del capitalismo de Estado
y de_las relaciones y. practicas de clase hoy dominantes en
ese. pais.

A principios de 1969 acabé la redaccién de un primer -texto
(no publicado) que exponia los resultados de ese andlisis, del
cual se desprende. que en la URSS existen hoy, tras la pantalla
de la propiedad. estatal, relaciones de explotacién semejantes
a las existentes en los paises capitalistas, aun cuando la forma
de existencia de esas relaciones, y sélo ésta, reviste un cardcter
particular: el cardcter particular que le confiere el capitalismo
de Estado. Pero desde Engels es sabido que el capitalismo de
Estado no es mds que «el capitalismo llevado a su limite
extremons, .

No obstante, al releer dicho texto y al someterlo a critica,
he observado una carencia de trasfondo histérico. No puede
comprenderse, en efecto, el presente de este pais sin relacio-
narlo con su pasado. No basta con poner de manifiesto las
relaciones y las practicas dominantes en la actualidad. Es pre-
ciso explicar cémo han llegado a ser dominantes. La pregunta,
pues, es la siguiente: ¢de qué manera y a través de qué luchas
y contradicciones se ha transformado el primer pais de dicta:
dura del proletariado en un pais que practica una politica im-
perialista, que no vacila en utilizar sus fuerzas armadas para
defender en otros paises sus intereses de gran potencia?

El andlisis de las transformaciones sufridas por la Unién
Soviética no es menos importante, en definitiva, que el anélisis
de su situacién actual; puede ser una cantera irreemplazable
de ensefianzas y contribuir asi a evitar que otras revoluciones
proletarias sigan la misma senda, ¥y en lugar de al socialismo
lleguen a una forma especifica de capitalismo tan opresora
y agresiva como las formas «cldsicas».

Pese a las dificultades, el actual periodo  exige la realiza-
cién de esta tarea. Y aunque nuestro analisis no sea perfecto,
si nos ayudard a comprender un pasado que es también nuestro
presenie, a entender cdémo: una revolucién proletaria puede
transformarse en su contrario: una contrarrevolucion burguesa,

10-Cf, Paul M. Sweezy y Ch. Bettelheim, Letires sur guelques problé-
mes actuels du socialisrme, Maspero, ultima edicién, Paris, 1972.




10 Las luchas de clases en la: URSS

La' experiencia soviética confirma que lo més dificil no es
derrocar las antiguas clases dominantes, sino, ante todo, des-
truir ‘las antiguas relaciones sociales —sobre las que puede
reconstruirse un sistema de explotacién semejante al que se
ha creido liquidar definitivamente— e impedir después que
estas relaciones se reconstruyan a partir de los elementos ante:
riores, presentes durante mucho tiempo aun en las nuevas
relaciones sociales. En nuestra época, por consiguiente, resulta
de importancia vital ‘que se comprendan las razones por las
cuales la primera revolucién socialista victoriosa ‘ha:desembo-
cado, finalmente, en la realidad soviética actual. Sin esta com-
prension —y a pesar de las lecciones positivas e irreemplaza-
bles que pueden extraerse de los éxitos de la revolucién china—
son enormes, en efecto; los riesgos de que lo iniciado aqui ‘0
alla como revolucién proletaria se convierta, finalmente, en
algo-muy diferente del socialismo.

El texto a que habfa llegado en 1969 me resultaba, por
tanto, insuficiente. Debido a ello, antes de publicarlo —previa
revision— he creido necesario completarlo con un andlisis so-
bre el pasado de la Unién Soviética. Al abordar esta tarea pude
constatar que era tan compleja, por lo menos, como la prece-
dente. En primer lugar, porque cubria un periodo histérico
mucho mas largo y mds rico en acontecimientos y en luchas:
en segundo lugar, porque habia que esforzarse en indagar
~—mds alld de la historia particular de la URSS— el movi-
miento general de las contradicciones cuya forma de existencia
era esa misma particularidad, ya que ésta, por si sola, habria
podido parecer «accidental» o «fortuita» y no habria permitido
extraer las lecciones necesarias de lo que habia ocurrido en
la URSS.

Mi objetivo era adquirir un conocimiento suficientemente
preciso de la historia de la Unién Soviética qué me capacitase
para escribir algo diferente a una historia de este pais: escribir
un analisis de la lucha de clases en la URSS .desde la Revo-
lucién de Octubre, de alcance suficientemente universal, aunque
se presentase bajo los rasgos especificos de una historia con-
temporanea de ese pais. He debido, por tanto, analizar los
momentos  decisivos por que ha pasado la formacién social
soviética, y he intentado determinar la naturaleza de las rela-
ciones sociales existentes v dominantes en cada uno de esos
momentos. También he intentado captar la naturaleza de las

fuerzas sociales que han contribuido a modificar la articula-

cion de tales relaciones, pese a que muy frecuentemente tenian
lugar luchas que perseguian transformaciones muy diferentes
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de las que efectivamente se han producido. El volumen que
el lector tiene entre sus manos expone el comienzo de los
resultados de este trabajo, que debe culminar con-el andlisis
de la sociedad soviética actual; andlisis que resultaria en parte
incomprensible sin un conocimiento suficiente de las: condicio-
nes en que se ha plasmado la realidad actual.

Los ‘andlisis indicados contintian, por tanto, el trabajo de
rectificacién esbozado entre 1962y 1967. -

Este trabajo de rectificacion y de analisis concreto de la
Unidn Soviética, de su presente y de su pasado, me ha: con-
ducido .asi ‘a romper progresivamente con una determinada
concepcién petrificada y simplista del  «marxismo» y a-rein-
corporarme al .que yo considero contenido revolucionario del
materialismoe histdrico v del materialismo dialéctico ',

El presente volumen expone sélo una- parte de los resulr
tados de mi trabajo, pero creo mecesario dar desde ahora una
visién general del comjunto, pues lo que estd en juego sobre-
pasa ampliamente mi simple «itinerario personal», de  escaso
interés para el lector,

Como ya recordé anteriormente, el «marxismo simplificado»
del que he intentado desprenderme no me era «personal»; era
el que las secciones europeas de la III Internacional, en rup-
tura cada vez mas acentuada con el leninismo, habian hecho
prevalecer en Europa (a partir del comienzo de los afios treinta,
en ¢l momento en que yo empezaba a reflexionar sobre el
socialismo). Ese «marxismo simplificado» contenia, por lo de-
m4és, si no en germen al menos como una posibilidad, las pre-
misas del revisionismo moderno, esto es, de una ideclogia bur-
guesa que, como tal, contribuye a consolidar la existencia de

11 ¢«Reincorporarse» -al contenido revolucionario del marxismo no es,
evidentemente, «reencontrar» las tesis que Marx y Engels habrian formu-
Iado hace un siglo, aproximadamente, antes de las lecciones que las lu-
chias de clases desarrolladas desde entonces permiten extraer hoy. «Rein-
corporarse» s eliminar las concepciones cuyo contenido es errdneo (aun-
gue hayan podido parecer verdaderas en una cierta época) y que son
un obsticulo al desarrollo de la teorfa marxista, a su enriquecimiento
a partir del andlisis concreto de las luchas de clases y de sus efectos, -
Como escribia Lenin, hablando de la actitud de los marxistas revolucio-
narios hacia la teoria marxista: «Nosotros no consideramos, en absoluto,
la teoria de Marx, como algo acabado e intangible; estamos convencidos,
por el contrario, que ha puesto simplemente la piedra angildar de la
ciencia que los socialistas deben llevar mas lejos en todas las direcciones
si . no quieren dejarse distanciar por la vidas. (Cf. Nuestro programa,
Lenin. En adelante,”y salve indicacidn contraria, todas las citas de Lenin
estdn tomadas de la versidn espafiola de sus Obras, traducida de’ la
4 edicién rusa, publicada por la Editorial Cartage de Buenos Aires.)
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relaciones sociales capitalistas en la Unién Soviética ¥ fuera
de ella. _

Seria una pretension ilusoria la de lanzarse a analizar todos
los aspectos del «marxismo petrificado», con el cual debe rom-
per este:estudio si- quiere hacer inteligible lo sucedido en ‘la
Unién Soviética (los principales de dichos aspectos se pondran
de manifiesto con la lectura del presente texto). Pero es nece-
sario, por el contrario, la enunciacién y discusién: de algunas
de sus tesis explicitas o implicitas a fin de comprender mejor
el sentido de- la rectificacién que llevo a cabo en las péaginas
de: este libro, asi como el significado de los resultados que
se.'compilardn al final de la obra.

Tres de las tesis fundamentales de ese «marxismo petrifi-
cado», con el cual hay que romper para devolver al .mate:
rialismo histdrico v 'al materialismo’ dialéctico su verdadero
cardcter revolucionario, se refieren al fundamento de las rela-
ciones de clase, al papel de las fuerzas productivas y a las
condiciones de existencia y extincién del Estado. Me limitaré
a simples anotaciones en torno a estas tres tesis y a las fun-
ciones ideolégicas y politicas que, objetivamente, han desem-
pefiado.

1. Relaciones de clase y formas juridicas de propiedad

La primera tesis con la que hay que romper es la que esta-
blece una identificacion «mecanicista» entre las formas juridi-
cas de propiedad y las relaciones de clase (particularmenté en
el transcurso de la transicidn socialista).

Esta tesis Stalin la desarrolla explicitamente en su informe
sobre el proyecto de constitucién de la URSS, presentado ‘al
VII Congreso de los Soviets de la URSS el 25 de noviembre
de' 1936 ¥,

Stalin- establece en dicho informe el balance de la trans-
formacion de las forimas de propiedad en Rusia durante el
periodo 1924-1936. Demuestra que en el curso de ese. perfodo
la propiedad juridica privada de los medios de produccién y
de intercambio ha sido practicamente liquidada, habiendo sido
reemplazada por otras dos formas de propiedad: la de Estado,
que predomina en la industria, transportes, comercio y banca,
y la cooperativa koljosiana, predominante en la agricultura.
Stalin concluye su balance de la siguiente manera:

12.Cf, J. Stalin, Les Questions du leninisme, Editions Norman Béthurie,
Pavis, 1969, tomo 2, p. T48,
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«Ya no existe clase de capitalistas en la industria, ni.clase
de kulaks en la agricultura, Tampoco existen negociantes y
especuladores en el comercio. Todas las clases -explotadoras
han sido liquidadas» .

Segun este informe no quedan, pues, mas que la clase obre-
ra, la clase de los campesinos.y los intelectuales, que «deben
servir al pueblo dado que no existen clases explotadoras»

En conclusién, esta' parte del-informe afirma que las.con-
tradicciones' economicas. y politicas de clase {(entre  obreros,
campesinos e intelectuales) se «difuminan» y «desaparecen» ¥,

La -aceptacién de ‘esta . tesis obstaculiza el andlisis de-las
contradicciones. que, de hecho, siguen manifestandose. en .la
Unién ‘Soviética, al hacer. absurda la idea de que el proleta-
riado pueda perder el poder en beneficic de burguesia alguna,
dado que ésta ni siquiera puede existir, al parecer, salvo si.se
«reconstituye» la propiedad capitalista privada. Esta tesis des-
arma  al proletariado al persuadirle de que la lucha de clases
ha finalizado.

La vida se ha encargado de mostrar (p, mas bien, de re-
cordar) que la transformacion de las formas juridicas de pro-
piedad no-basta para hacer que desaparezcan las condiciones
de existencia de las clases y, por tanto, de la lucha entre ellas.
Marx vy Lenin han insistido con frecuencia en que estas condi-
ciones no estan inscritas en las formas juridicas de propiedad,
sino en las relaciones de produccion; esto es, en la forma del
proceso social de apropiacién, en el lugar que Ja forma de
este proceso asigna a los agentes de la produccidn, o sea, en
las relaciones que entre éstos se establecen en la produccion
social ¥,

18 Ibid, p. 752.

M fbid., p. 755.

5 Ibid.,

18 «Las clases son grandes grupos de personas que se diferencian unas
de otras por el lugar gue occupan.en un sistema de produccién social
histéricamente determinado, por las relaciones en que se hallan con
respecto a los medios de produccidn (relaciones que, en gran parte, son
establecidas v fijadas por leyes), por su papel en la organizacion social
del ‘trabajo v, en consecuencia, por el modo y la proporcién en gue ob-
tienen la parte de riqueza social de que disponen. Las clases son grupos
humanos, uno de los cuales puede apropiarse el trabajo del otro en vir-
tud de los diferentes lugares que uno ¥ otro ocupan en una estructura
determinada - de- la- economia social.» (Cf. Lenin, Una gran iniciaiiveo
en OC, 1, 29, p. 425; traduccién revisada segin el texto ruso, p. 337, del
tomo 24 de la 42 edicién.) Se observard que Lenin indica que el lugar
de las diferentes clases sociales puede ser «fijado por leyess, pero se
trata justamente de una posibilidad. La existencia de una «relacién  ju-




14 Las luchas de clases en la URSS

La existencia de la dictadura del proletariado y de las for-
mas estatales o colectivas de propiedad no basta para que
queden «abolidas» las relaciones de produccién capitalista}s N
para que «desaparezcan» las clases antagonistas: burgueﬁla ¥
proletariado. La burguesfa puede revestir formas de existen-
cia “transformadas vy principalmente la de una‘ burguesia . de
Estado.

El papel histérico de la dictadura del proletariado no con-
siste solamente en transformar las formas de propiedad, sino
mas bien —mediante una larga y compleja lucha— en trans-
formar el proceso social de apropiacién y, con ello, en destruir
las antiguas relaciones de produccién, al tiempo que se-cons-
truyen otras nuevas, asegurando asi el paso del r{lodo de pro-
duccién capitalista al modo de produccién comunista. La tran-
sicién socialista se identifica con este paso, el finico que posi-
bilita la desaparicién de las relaciones sociales burguesas y la
de la burguesia como clase. )

Nada de esto es «nuevo», Se trata en realidad, literalmente,
de un «retorno» a Marx y a Lenin.

Retorno a Marx, pues para él la dictadura del pr_olet'agriado
es el paso transitorio necesario para llegar a la supresion de
las diferencias de clase en general ™. .

Y a Lenin, el cual ha recordado frecuentemente que «du-
rante la época de la dictadura del proletariado subsisten y
subsistirdn las clases», aunque «cada una de ellas cambia de
aspecto...», de manera que sus relaciones quedan igualmente
modificadas y la lucha de clases prosigue bajo «otras formas»*.

En razén de que la tarea de la revolucién socialista no se
limita a la transformacién de las relaciones juridicas de pro-
piedad y que lo fundamental reside en la transformacién C}e]
conjunto de las relaciones sociales y por tanto de las. relacio-
nes de produccién, Lenin insiste con tanta frecuencia sobre
esta idea esencial: resulta relativamente «facil empezar la revo-
lucién socialista», pero particularmente dificil «continuarla y
llevarla a término» ¥,

La transicién socialista, en consecuencia, se ‘extiende nece-

ridica» con los medios de produccién no entra en la definicién misma
de las clases. . .

11 Yer la primera formulacién de esta idea en la carta de Marx a
Weydemeyer del 5 de marzo de 1852, en Correspondance Marx-Engels,
t. 3, Editions sociales, Paris, 1972, p. 79, .

18 Cf, Lenin, La economia y la politica en la época de la dictadure del
‘proletariado, 7 de noviembre de 1919, en OC, t. 30, pp. 108-109.

¥ Lenin, OC, t. 31, p. 59.

e
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sariamente durante un largo. periodo histérico y no puede
considerarse: «terminada» en unos cuantos afios?®,

De toda evidencia, para comprender las transformaciones
de la sociedad soviética y la posibilidad del restablecimiento
de una dictadura burguesa en la URSS (sin transformar las
relaciones juridicas de propiedad), hay que abandonar las tesis
de la desaparicién de las clases explotadoras por el simple
hecho de que existe un régimen de dictadura del proletariado
(¢sobre qué clase —por otra parte— se ejercerfa esta dicta-
dura?) y del predominio de las formas estatales y koljosianas
de propiedad. Es. preciso volver a la idea leninista de que la
dictadura del proletariado es «la continuacién de la lucha de
clases bajo nuevas formas»,

2. Primacia del desarrollo de las fuerzas productivas

Una segunda tesis —la de la primacia del desarrollo de las
fuerzas productivas— caracteriza la simplificacién del marxis-
mo que tiende a imponerse en las secciones europeas de la
IIY - Internacional en el transcurso de los afios treinta. Esta
tesis presenta al desarrollo de las fuerzas productivas como
el «motor de la historiax».

Con la aceptacién de esta tesis ha podide mantenerse du-
rante algin tiempo la ilusién de poseer una «explicacién» de
las contradicciones que caracterizaban a la formacién social
soviética, explicacién que no podia encontrarse en la lucha de
clases dado que ésta se suponia en «via de extincién» o incluso
desaparecida junto con las clases antagonistas.

Bajo una forma muy general, la tesis que constituye a las
fuerzas productivas en motor de la historia puede verse ex-

2 La. presidn que la ideologia burguesa ejerce sobre el marxismo
(¥ que 'se manifiesta por la lucha entre las dos vias, burguesa y prole-
taria, en el seno del marxismo mismo) ha determinado en més de una
ocasion la tendencia a reducir las relaciones de produccién a simples
relaciones juridicas. Asi ha ocurrido en la Rusia. sovidtica. durante la
guerra civil, con la ilusién de que la extensién de las naclonalidades y
la prohibicién del comercio privado (el cual era sustituido por medidas
de requisa y de distribucién que no pasaban por el mercado) equivalia
a-la «instauracién» de relaciones comunistas, y de ahi la apelacién inco-
rrecta: de «comunismo de guerra», a la cual hay que recurrir para desig-
nar este periode. Como Lenin lo ha reconocido, las ilusiones que tomaron
cuerpo entonces han conducido a una derrota més grave que ninguna
de las que nos habfan infringido Koltchak, Dénikin o Pilsudski...» (Lenin,
ocC, t. 33, p. 52).




16 Las luchas de clases en la URSS

puésta por Stalin en su texto de septiembre de 1938 titulado
El materialismo dialéctico y el materialismo histdrico?.,

Stalin escribe concretamente: «Primero se modifican y se
desarrollan las fuerzas productivas de la sociedad y después,
en: funicion y de conformidad con estas wmodificaciones, se  mo-
difican las relaciones de produccién entre los hombres» #,

Asi formulada, la tesis staliniana no niega la lucha de cla-
ses —en la medida en que se trata de una sociedad donde se
enfrentan clases antagénicas—, pero la relega a un papel se-
cundario: la lucha de’ clases interviene esencialmente para
destruir las relaciones de produccién que obstaculicen el des
arrollo “de las fuerzas productivas, dando:lugar entonces al
nacimiento de nuevas relaciones de ‘produccién.conformes: a
las exigencias del desarrollo de las fuerzas productivas.

En el texto anterior Stalin admite, de hecho, que las nue-
vas relaciones de produccién pueden nacer ‘con independencia
de un proceso revolucionario, Escribe: «.., Las nuevas fuerzas
productivas y las relaciones de produccién correspondientes
no aparecen al margen del viejo régimen, después de su des-
aparicién: aparecen en el seno mismo del viejo régimen...»?,

Es verdad que pueden encontrarse textos de Marx que
stigieren una problemética semejante, pero toda su obra de-
muestra que, para él, el motor de la historia es la lucha de
clases y que, en tanto existan clases, las relaciones sociales
s¢ . transforman mediante los enfrentamientos de clases. Su
obra muestra igualmente que las relaciones sociales socialistas
s6lo pueden nacer de la lucha de clases. De igual ‘manera,
Lenin jamés habria podido formular la teoria del «eslabén mas
débil de la cadena’ imperialista» (teoria que' permitia com-
prender la posibilidad de una revolucién proletaria en Rusia)

21 Cf, Stalin, Les questions du leninisme, op. cit., p. 785 ss.

22 Ibid., p. 808-809.

28 Ihid., p. 817. St la tesis de la «aparicién» de fuerzas productivas
socialistas (v de las correspondientes relaciones sociales) en el seno
mismo del modo de produccién capitalista estd. en contradiccién con
las ensefianzas del materialismo histérice, no deja de aludir, sin embargo,
al hecho de que’ «las nuevas condiciones materiales de la- produccion ¥y
las relaciones de comunicacién (Verkehrverhiltnisse) de la sociedad. sin
clases (estdn ya) escondidas en las enirafias de la sociedad tal como
elld es...» (CE. K. Marx, Fondements de la critique de U'économie politique,
t, 1, Editions Anthropos, Parfs, 1967, p. 97, texto corregido segin la edi-
cién alemana, Europiische Verlag, Francfort, p. 77) Marx apunta aqudi
al hecho de que el capitalismo rompe los particularismos locales, desarro-
lla condiciones de comparacién ¥y de relaciones «universaless (Ibid.,
pp. 9899 y p. 78 del texto alemén).
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si, como- hacfan los mencheviques, hubiera. hecho hincapié, so-
bre todo, en el desarrollo de las fuerzas productivas (ya que
desde este punto de vista la revelucién proletaria sdlo era
posible en los paises mas industrializados).

La tesis de la primacia de las fuerzas productivas impide
aplicar rigurosamente los conceptos' del materialismo histérico
y abre el camino a' falsas formulaciones politicas. Stalin, .en
la obra antes citada, escribe: «...para no errar en politica, el
partido del proletariado debe inspirarse ante todo, tanto para
formular su programa como para su actividad practica, en las
leyes de la produccién, en las leyes del desarrollo econdmico
de la. sociedad» *.

La concepcién de las fuerzas productivas ‘desarrollada de
esa manera suscitaba numerosas dificultades, ciertamente, en
lo que se refiere a su insercién en el conjunto de las tesis del
materialismo histérico, pero es un corolario necesario .a‘ la
tesis sobre la desaparicién de las clases explotadoras —y por
tanto de las explotadas— en la URSS.

El vinculo entre ambas tesis queda de manifiesto, por
ejemplo, cuando Stalin afirma: «Bajo el régimen socialista...
la base de las relaciones de produccién reside en la propiedad
social de los medios de produccién. En nuestro pais no. hay
explotadores ni explotados... Las relaciones de produccién es-
tdn en conformidad perfecta con el estado de las fuerzas pro-
ductivas...» %, '

Una de las dificultades suscitadas por esta formulacién
(que establece la «conformidad perfecta» entre las fuerzas pro-
ductivas y las relaciones de produccién) es que hace desapa-
recer. cualquier contradiccién entre los dos elementos de - la
base econdmica. Esto-inducird a Stalin- en 1951 a rectificar
parcialmente  cuando reprocha a A. J. Notkin haber tomado
al pie de la letra su formulacién sobre la «perfecta conformi-
dad», declarando que con tal férmula se referia Unicamente
al hecho de que la sociedad socialista «tiene la posibilidad de
asegurar a tiempo la correspondencia entre las relaciones de
prpduccic’nn atrasadas y las fuerzas productivas..., ya que no
existen clases declinantes capaces de organizar la resistencia» %,

Ideoldgica y politicamente, las dos tesis precedentes (sobre
la desaparicién de las clases explotadoras y explotadas en

X Ibid,, p. 808.

% Ibid.,, p. 815.

2 Cf, J. Stalin, Les problémes économtiques du socialisme en URSS,
citado de acuerdo con el nimero de noviembre de 1952 de Etudes sovidti-
ques, pp. 32-33,
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la' URSS y sobre la primacia del desarrollo de las fuerzas: pro-
ductivas) han contribuido a bloquear cualquier accién organi-
zada del proletariado soviético con objeto de transformar las
relaciones de produccion, es decir, de destruir las formas exis-
tentes del proceso de apropiacién —base de la reproduccién
de ‘las relaciones de clase (cf. supra, pagina 14)— para cons-
truir un nuevo proceso de apropiacién que, excluyendo la divi-
sién social entre funcién de direccién y funcién de ejecucién,
la separacién entre trabajo'manual e intelectual, las. diferencias
entre' campo y ciudad y enire obreros y campesinos, apunte,
pues, a destruir la base objetiva de la existencia de las clases.
Se suponia, por una parte, en efecto, que las clases habian
desaparecido. Se suponia, por otra, que las relaciones de pro-
duccién estaban en perfecta conformidad con las fuerzas pro-
ductivas, pensando que cualquier eventual contradiccién habia
de desaparecer a su debido' tiempo gracias a‘:la accién de la
«sociedad socialista»,

En las condiciones prescritas, el problema fundamental que
el proletariado soviético parecia tener que resolver consistia
en €l acrecentamiento de la produccién al mayor ritmo posi-
ble. Construyendo «las bases materiales del socialismo», el pro-
letariado se «aseguraba» de que las correspondientes relaciones
de produccién, asi como la superestructura adecuada, se des-
arrollarian también. De ahf las consignas de aquella época:
«la’ técnica decide todo» y «alcanzar y sobrepasar a los paises
capitalistas mas avanzados».

Es comprensible que el partido comunista chino haya: de-
clarado a propdsito de estas dos tesis, en el folleto El seudo-
comunismo de Jruschov y sus lecciones para el mundo: «Stalin
s¢ habfa alejado de la dialéctica del marxismo-leninismo, de-
bido a su interpretacién de las leyes de la lucha de clases en
la sociedad socialista» #. _

En verdad -tal interpretacién de las leyes de la lucha de
clases no pertenecia genuinamente a Stalin. En éste, como' en
atros problemas ——por' ejemplo, en lo que respecta a las rela-
ciones entre la unidad y la lucha en el seno' del partido—,
Stalin se limité a expresar sistematicamente el punto de vista
de las capas dirigentes del partido bolchevique. Pese a las
apariencias, su papel ha sido esencialmente el de un engranaje
que transmitia y concentraba las orientaciones que reflejaban
las transformaciones en trance de producirse en la sociedad

¥ Le pseudo-communisme de. Khrouchtchev ef les lecons qu'il donne -

au wmonde, Ediciones en lenguas extranjeras, Pekin, 1964, pp. 14-15,
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soviética y ‘en el partido bolchevique. Este papel correspondia
a que el propio partido se hacia cada vez wmenos capaz de ir
contra la corriente, es decir, de revolucionarizar la practica
y la teorfa. Incluso a veces, cuando Stalin hacfa caso omise de
los temores y las reservas del Comité Central y del Burd Poli-
tico, tampoco. puede decirse que fuese «contra la corriente»
en el estricto sentido de la frase®, limitdndose a sacar las
dltimas consecuencias de las concepciones  dominantes entre
las capas dirigentes del partido. Es precisamente esta voluntad
de ir hasta el fin la que coloca a Stalin aparentemente «por
encima» del partido y la que hace aparecer como. «Suyas» ‘con-
cepciones que, salvo raras ocasiones®, no le son propias, pero
adquieren, gracias a su apoyo, una autoridad excepcional. Este
ha sido el caso precisamente de la interpretacién de las leyes
de la lucha de clases en la sociedad socialista.

El hecho es que esta «interpretaciéon» ha dominado las con-
cepciones ideoldgicas y politicas de las secciones europeas. de
la IIT Internacional, contribuyendo a enmascarar la existencia
de clases y de la Iucha de clases en la Unién Soviética e inci-
tando por esta razén a buscar en «otro lugar» que no fuera el
de las contradicciones de clases las razones de las graves difi-
cultades que conocia la URSS.

Se designaba este «otro lugar» mediante la tesis de la pri-
macia de las fuerzas productivas. Por encontrarse éstas «insu-
ficientemente desarrolladas», la Unién Soviética se enfrentaba
con enormes dificultades que le impulsaban a adoptar una
serie de medidas muy apartadas de lo que el antiguo programa
del partido bolchevique consideraba. conforme a las exigencias
de la construccién del socialismo: aumento de la diferencia-
cién salarial, desarrollo del sistema de primas, privilegios cre-

2 «Ir contra la corrientes es, para un militante de ‘un partido revo-
lucionario, cualesquiera que sean sus responsabilidades, esforzarse —cuan-
do estd en minorfa— por persuadir de la justeza de su punto de vista
a los que no estdn de acuerdo con él, Por el contrario, hacer «pasar en
la préctica»: sus propias concepciones, modificando las. relaciones de
fuerza en el interior del partido por compromisos que oscurecen los
diferentes puntos de vista o utilizando la autoridad de que dispone para
hacer. presién sobre algunos, modificar la composicién de las instancias
dirigentes, etc., no es realmente ir contra la corriente sino combatir a
nivel de la organizacién para imponer su opinién (que, por otra parte,
puede ser justa). :

# Los raros casos en que Stalin no ha tenido en cuenta lo que eran
las concepciones dominantes en el partide han tenido una importancia
histérica inmensa: En el préximo volumen examinaremos las TazZones,
pero-en esos: casos el recurso a la persuasién no ha sido més que un
elemento menor de su accién.
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cientes para los técnicos, reforzamiento de la autoridad perso-
nal del director de la empresa, elc.

Para toda una generacién, de la cual formo parte, las ' dos
tesis anteriormerite citadas gozaron de una especie de «evi:
dericia» que conducfa a eludir el andlisis de las contradicciones
y de los problemas reales. Incluso en los casos en que éstos
no pasaban desapercibidos, su «solucién» era remitida para
mas adelante: ésta deberia darse con el desarrollo de las
fuerzas productivas.

Para comprender la «evidencia» de que estaban investidas
ambas tesis («evidencia» ain conservada en el enfoque de los
revisionistas modernos y de lo que se denomina «trotskismoy),
hay que recordar que estas tesis no expresaban sélo el punto
de vista personal de Stalin, sino del ala mds vevolucionaria
del movimiento marxista europeo de aquel tiempo ™.

No estd de mas decir aqui algunas. palabras a. las posicio
nes de Trotski sobre estas dos tesis analizadas. Aunque-sus
posiciones, en efecto, son préximas de las de Stalin, conducen
a Trotski a conclusiones muy diferentes.

Al igual que Stalin, Trotski admite que tras las colectiviza-
cién o estratificacién de los medios de produccién «ya no hay
clases posesoras»*, puesto que la «propiedad privada» estd
jausente. Precisando su punto de vista, Trotski afiade que en
la URSS no existen «clases posesorass, puesto que «el esta-
blecimiento de las formas socialistas de propiedad» impide a
la «burocracia» disponer de «titulos» o «acciones» transmisi-
bles por herencia®, Ahora bien —agrega—, «en las sociedades
civilizadas» es «la ley quien fija las relaciones de producs
cién» ¥, con lo cual Trotski hace aparecer las relaciones de
produccién como inscritas en la superestructura y no como
correspondiendo a las relaciones que se establecen en el pro-
ceso social de produccién y reproduccion.

También puede encontrarse en Trotski —pero en forma

30 Ja habido tedricos que se consideraban marxistas e incluso peque-
fias organizaciones, sobre todo en Alemania, que en un momento o en
otro han expresado su desacuerdo con las conclusiones politicas de’ estas
tesis y con algunas de sus premisas ideoldgicas; pero estos tedricos o
estos movimientos (quée pertenecian al «izquierdismo» de la época) han
permanecido marginales, perque sebre lds cuestiones tedricas mds fun-
damentales no se pusieron jamds sobre otro terreno que el de aquellos
a quienes criticaban: ese terreno comun era el del «economismos»,

U Cf. «La révolution trahies, en De la révolution, Editions de Minuit,
Paris, 1963, p. 456.

% Ibid., p. 603.

3 Ibid., p. 602,
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garicatural— la formula staliniana de que el programa prole-
inrio «debe inspirarse ante todo en las leyes de la produccién»®,
Por ejemplo, dice Trotski textualmente: «el marxismo parte
del desarrollo de la técnica, como principal resorte -del pro-
pleso, y construye el programa comunista fundamentado en
ln dindmica de las fuerzas de produccién»®,

Fstas semejanzas hacen resaltar aiin mas las diferentes con-
clusiones a las que llegan Stalin y Trotski respectivamente.

Para Stalin, en efecto, el socialismo puede considerarse rea-
lizado, en lo esencial, inmediatamente después del primer plan
quinquenal; Trotski no acepta tal conclusién por dos razones
principales. La primera, porque no cabe' imaginar, segin €I,
un «socialismo en un solo pais»; la segunda -——que merece par-
ticular atencién—, porque el «rendimiento del trabajo» (es
decir, la fuerza productiva del trabajo) es demasiado débil en
la Unidn Soviética para que pueda hablarse de socialismo®. '
Y aunque Trotski admite que el «contenido social» de una
misma forma juridica puede variar, esta «variacién» no remite,
segin él, a la existencia de diferentes relaciones de produccion
(concepto que es practicamente inexistente de estas formula-
ciones de Trotski), sino al «nivel alcanzado por el rendimiento
del trabajo» ¥, lo cual le lleva a afirmar que «la raiz de toda
organizacién social se encuentra en las fuerzas productivas» %,

Finalmente, desde el punto de vista que aqui nos interesa,
lo que caracteriza la concepcién de Trotski es que adopta la
tesis de la primacia del desarrollo de las fuerzas productivas
hasta sus consecuencias extremas. Particularmente las dos si-
guientes: en primer lugar, la referencia al nivel de las fuerzas
productivas permite a Trotski introducir la nocién de «normas
burguesas de distribucién» *, impuestas a la URSS por el bajo
nivel de aquellas fuerzas, y cuya existencia podria desembocar
en la restauraciéon de la propiedad privada, La idea de que

34 Cf, supra, p. 17.

3% La révolution trahie, op. cit, p. 473

3 Cf, por ejemplo, ibid., p. 474.

3 Cf, ibid., pp. 483 y 485.

88 Ibid,

# Por ejemplo ibid., p. 599. Se sabe que en la Critica del programa
de Gotha, Marx habla del «limite burguéss que afecta a la distribucién
de los productos durante «la primera fase de la sociedad comunista»,
pero este «limite» no se refiere al nivel de las fuerzas productivas sino
a «la subordinacién de los individuos a la divisién del trabajo» y a las
relaciones sociales correspondientes que obstaculizan el desarrollo de las
fuerzas productivas (cf, K. Marx y F. Engels, Critique des programmes
de Gotha et d’Erfurt, Editions sociales, Paris, 1950, pp. 24-25).
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la dominacién burguesa pueda ser restaurada al interior de la
propiedad del Estado queda asf{ implicitamente descartada por
Trotski, sin que, por otra parte, pueda proporcionar -argumen-
tos justificativos de este rechazo. Y en segundo lugar, la fun-
cién que asigna Trotski al desarrollo de las fuerzas productivas
va tan lejos que reemplaza completamente la lucha de clases,
lo cual le lleva a escribir: «La fuerza y la estabilidad de los
regimenes se definen en Wltima instancia por el rendimiento
relativo del trabajo. Una economia socializada que estuviese a
punto de sobrepasar técnicamente a la del capitalismo podria
encontrarse practicamente segura de un- desarrollo socialista
en cierta forma automético...»?,

Si he citado tan largamente estas formulaciones de Trotski,
Junto a las de Stalin, es para mostrar hasta qué punto ~—pese

a las conclusiones tan diferentes que sacan— las dos tesis (so-,

bre la desaparicién de las clases antagonistas en la URSS y
sobre la primacia del desarrollo de 'las fuerzas productivas)
eran una especie de «lugar comin» en el «marxismo europeo»
de los. afics treinta (e incluso hasta fecha relativamente re-
ciente), cuya aceptacién tendia a obstaculizar el andlisis de
las transformaciones de la sociedad en términos de lucha
de clases.

Mas adelante intentaré explicar las razones que, a mi pare-
cer, han permitido a estas dos tesis desempefiar su papel ideo-
légico y politico durante un perfodo tan prolongado de tiempo.
Pero antes de abordar este punto es preciso decir algunas
palabras sobre una tercera tesis ligada a las dos precedentes.

3. La existencia del Estado y la desaparicién de las clases
explotadoras

Una de las dificultades que surge con la aceptacién de la
tesis de la desaparicién de las clases explotadoras atafie a la
existencia del Estado soviético no como forma transitoria en
evolucion hacia un no-Estado, hacia una «comunidads» —segin
férmula de Engels en una carta a Bebel, férmula adoptada por
Lenin—, sino como un Estado cada vez mis separado de las
masas, dotado de un aparato cada vez més celoso de sus-«se-
cretos», que funciona de manera jerarquica, estando cada «es-
calén» sometido a un escalén «superiors. .

Desde el punto de vista marxista, la forma de existencia

W Ibid., p. 475.
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del Estado soviético y la naturaleza de sus aparatos plantea
un problema, ya que, para el materialismo histérico,. tal tipo
de Estado no puede existir sino sobre la base de los antago-
nismos de clase. El fortalecimiento de un aparato de Estado
de este tipo es sintoma de la profundizacién dé esos antago-
nismos, mientras que la desaparicién de éstos se acomparfia de
la extincién del Estado en sentido estricto (en tanto que 6r-
gano de represidn), cediendo el lugar a los 6rganos de. auto-
administracién de las masas,

Este problema ha sido suscitado por Stalin, principalmente
en .su informe ante el XVIII Congreso del PCUS*®, En este
informe, Stalin recuerda la férmula de Engels en ¢l Anti-
Diihring: : _

«Desde el momento en que no existe ninguna clase social .
a la que oprimir, que con la dominacién de clase y la lucha
por la existencia individual, motivadas por la anterior anarquia
de la produccién. son eliminados igualmente las ‘colisiones ¥
los excesos resultantes, no hay ya nada que reprimir y. deja
de ser necesario un poder especial de represién, un Estado» %,

Para resolver el problema asi planteado, Stalin tiene que
declarar que «algunas de las tesis generales del marxismo
sobre el Estado no han sido elaboradas hasta el fin, son insu-
ficientes» *. La insuficiencia quedaria colmada, segtin 4, expli-
cando la existencia del Estado y de tan amplio aparato estatal
no por las relaciones sociales internas de la URSS, sino por
una causa exterior: el cerco capitalista. De ahi la siguiente
formulacién:

«La funcién represiva ha dejado paso a la funcién protec-
tora de la propiedad socialista contra los ladrones y despil-
farradores de los bienes ptblicos. Se ha conservado integra-
mente la funcién de defensa militar del pafs contra la agresién
exterior. En consecuencia, han sido conservados el Ejército
rojo y la marina militar, asf como los organismos punitivos
¥y los servicios de informacién necesarios para capturar y cas-
tigar a los espias, asesinos y saboteadores enviados a nuestro
pafs por los servicios de espionaje extranjero»,

Hay una primera dificultad, teérica, que surge de la afir-
macién de que sea necesario un amplio cuerpo represivo inte-

41 Informe presentado el 10 de marzo de 1939, Cf. Les gquestions du
léninisme, op. cif.,, p. 823 ss, }

12 F, Engels, Anti-Diihring, p. 319, traduccién revisada.

49 Ibid,, p. 875.

# Ibid., p. 881.
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rior para enfrentarse con una amenaza exterior, maxime cuando
la propia organizacion de las masas deberia bastar para detec:
tar a los elementos hostiles «enviados... por los servicios de
espionaje extranjero» en un pais donde ninguna clase, en prin-
cipio, estd dispuesta a prestarles ayuda. Pero la necesidad de
mantenimiento de un aparato-estatal choca con una dificultad
-més concreta (que no ha aparecido con toda claridad hasta
que' se ha conocido el enorme alcance de la represién, término
aun modesto para designar las detenciones, encarcelamientos
¥ deportaciones de varios millones de personas): ;cémo expli-
car-la necesidad de medidas coercitivas tan numerosas si nica-
mente se trataba de castigar a elementos «infiltradoss, asi
como a ladrones y dilapidadores de los bienes comunes o aque-
llas personas que por «debilidad», «orgullo» o «falta de cardc-
te» se hubiesen dejado «atrapar en las redes del espionajes»?*
Asi planteado, este problema es de dificil respuesta, En cam-
bio, la amplitud de la represion, sus formas y las contradic-
ciones surgidas pueden comprenderse mucho mejor si estos
hechos se relacionan con una lucha de clases simultdneamente
encarnizada y ciega, en lugar de relacionarlos principalmente
con la actividad de los servicios de espionaje extranjeros y
con la «falta de caricter» de los ciudadanos soviéticos.

Trotski, una vez que ha aceptado la tesis de la desaparicién
de la opresién de clase, se encuentra enfrentado al mismio
problema que Stalin para explicar la existencia de un aparato
de Estado. La «solucién» que propone para resolver el proble-
ma es puramente econémica. Tomando la férmula de Engels
m4s arriba citada, afsla la frase que menciona «la lucha por
la existencia individual» y justifica que el Estado subsista en
la URSS porque esta lucha individual no ha desaparecido. «De-
berd subsistir incluso en América, sobre la base del capitalismo
méas avanzadop*. Se puede afladir este detalle curioso: para
Trotski, «en la medida en que la organizacién social se hiciese
socialista deber{an desaparecer los soviets...» ¥ [es decir, preci-
samente los érganos de autoadministracién de las masas, el no-
Estado. C. B.]. No obstante, por poco satisfactoria que resultase
la tesis que intenta explicar la forma de existencia del Estado
soviético por la amenaza exterior y la «falta de cardcter» de
los ciudadanos de la URSS, la aceptacién de las dos primeras
tesis hacfa practicamente inevitable esta dltima.

8 I'bid,, p. 875.
4 Cf. De la révolution, op. cit., p. 478,
47 Ibid., p. 485,
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Este examen retrospectivo que acabamos de hacer ayuda,
sin duda, a comprender la casi imposibilidad en que se encon-
traban los que aceptaban las tesis precedentes (y hasta una
época reciente era el caso —al menos en Europa— de la in-
mensa mayoria de los que recorocian que la Revolucién de
Octubre habia abierto una nueva era en la historia de la huma-
nidad) de proceder a un an4lisis marxista de la sociedad sovié-
tica, pues la esencia de tal andlisis consiste en no ignorar las
relaciones de clase y los efectos de la lucha de clases, y en
reconocer,. por el contrario, que se trata de unas relaciones
vy una lucha de decisiva importancia cuya subsistencia se pro-
longaré hasta ‘que no se haya edificado una sociedad sin clases,
esto es, una sociedad comunista,

No obstante, este recordatorio es adn insuficiente para po-
der responder a la siguiente cuestién: ¢por qué la problema-
tica «economista» (de la que forman parte las tesis que hemos
evocado) ha podido desempefiar durante tanto tiempo —y con-
tinia desempefiando— el papel: ideolégico que le es propio?

I. EL PREDOMINIO DE LA PROBLEMATICA DE LAS FUERZAS
PRODUCTIVAS '

Para responder a esta cuestién no hay que olvidar que la
problemética de las fuerzas productivas —uno de los aspectos
de la problematica «economista»— estd indisclublemente liga-
da de forma histérica no solamente al movimiento obrero
europeo entre los afios 1880 y 1914, sino también, aunque bajo
una forma modificada, a la historia de la Revolucién rusa
(a partir de finales de los afios veinte en particular), cuando
se hizo el primer intento por construir el socialismo. El pres-
tigio que este intento ha revestido para la gran mayoria de
los que, con razdn, ven en el capitalismo el sistema, «perfecto»
de la éxplotacién del hombre por el hombre (sistema que ha
producido va dos guerras mundiales e innumerables guerras
de menor envergadura) deberia influenciar, en cierto modo
necesariamente, a la problemdtica tedrica ligada a esta ten-
tativa.

Pero esta respuesta no lo es maés que a medias, pues cabe
atin preguntar por qué se ha anudado ese lazo histérico entre
el primer intento de construccién del socialismo y las tesis
centrales de la problemadtica que- discutiinos.

A este segundo aspecto del problema me: limitaré, en esta
introduccién, a avanzar algunos elementos de respuesta. A lo
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largo del presente volumen (y de los sucesivos) iré desarro-
llando esos elementos (en la medida que lo exija el analisis de
las transformaciones de la formacién social soviética).

a) " Cese de la lucha contra el «economismo» en el partido
boichevique

Un primer elemento de respuesta remite a la propia ideo-
logia del partido bolchevique. Esta, en efecto, vy a despecho
de las profundas transformaciones sufridas bajo el efecto mis-
mo de su accién revolucionaria y de la lucha ideolégica librada
por Lenin contra el «economismo», se encontraba lejos atn
de haberse liberado de las concepciones «economistas» en el
momento en que —con la desaparicién de Lenin— el combate
contra el «economismo» deja de caracterizar la lucha ideold-
gica en el seno de este partido. -

No sobra recordar que el término «economismo» fue em-
pleado por Lenin para caracterizar criticamente una concep-
cion del «marxismo» que trataba de reducir este ultimo al
rango de una simple «teorfa econémica» desde la que interpre-
tar el conjunto de las transformaciones sociales.

Tal concepcién puede revestir diversas formas; cuando no
estd sistematizada, su papel no puede .ser mis que relativa-
mente secundario y no -debe hablarse entonces mis que de
«tendencia hacia el economismon.

Al definir el desarrollo de las fuerzas productivas como
motor de 14 historia, uno de los principales efectos del «econo-
mismo» consiste en hacer aparecer la hicha politica de clases
como producto directo e'inmediato de las contradicciones eco-
ndmicas. Contradicciones que se supone deben «engendrar» por
si’ mismas las transformaciones sociales v, «llegado el mo-
mento», las luchas revolucionarias. La clase obrera, en conse-
cuencia, parece espontdrieamente impulsada hacia la revolucién
(siendo innecesaria ‘entonces la tarea de construir un partido
proletario). La misma problemética’ tiende a negar que otras
clases explotadas y oprimidas, distintas del proletariado, pue-
dan luchar por el socialismo *. ¢

"Bl «economismo» '“-a otro nivel analitico— viene caracte.
rizado por el hecho de tender a-identificar las fuerzas produc-

*8 Yemos que el término de’'«economismos. es utilizado aquf no para
designar una.de las formas particulares que esta concepcién ha revestido
(por. ejemplo, la que Lenin ha combatide a comienzos del siglo) sino el
conjunto de*las formas que puede tomar.
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tivas con los medios materiales de produccién, negando con
ello el hecho de que la principal fuerza productiva estd consti-
tuida por los propios productores. En consecuencia, el «econo-
mismo» atribuye un papel preeminente a la acurmulacién de
nuevos medios de produccién y a los conocimientos técnicos
y no-a la iniciativa de los trabajadores en la tarea de comstruir
el socialismo.

El «economismo» puede presentar formas diversas y aun
contradictorias. Segin varie la coyuntura de la lucha de clases,
puede aparecer ‘como «derechista» o «izquierdista» {en realidad
es’ siempre «derechista-izquierdista»),. En" el partido bolchevi-
que, el «economismo» ha alimentado algunas posturas de las
oposiciones de 1918 y de los afios 19201925, incluidas las oposi-
ciones sindicales cuyo cardcter derechista era particularmente
visible *, '

Entre los efectos de «derecha e izquierda» del «economismo»
en €l seno del partido, hay que mencionar igualmente. las posi-
ciones de Bujarin, Trotski y Preobrayenski durante el «co-
munismo de guerra». Estas posiciones pretendian el «paso di-
recto al comunismo» mediante un recurso generalizado a. la
accién del Estado para imponer la militarizacién del trabajo,
la disciplina jerdrquica y la requisa y distribucién de los pro-
ductos ‘agricolas, accién definida como «autodisciplina prole-
taria». Esta concepcién partia de la identificacién abstracta del
Estado soviético con un «Estado .obrero».

Esta forma de «economismo» presupone que la direccién
centralizada de la economia es la «esencia» del «comimismon.
Su cardcter «derechista» reside en que somete a los trabaja-
dores a los aparatos coercitivos, pareciendo oponerse a un «eco-
nomismo de izquierda» que, al menos implicitamente, afirma
que la unidad de la clase obrera y la de ésta con las otras cla-
ses trabajadoras pueden. producirse «espontianeamente» a cau-

4 Las oposiciones sindicales reivindicaban la’ autonomfa de las oreani:
zaciones sindicales (a las ‘que se le$ supone defender los: intereses funda-
mentales de la clase obrera) respecto al partido bolchevique, Semejante
autonomfa puede conducir a privilegiar las reivindicaciones econémicas
e la clase obrera, y por lo tanto a oponetla a las otras clases cuyo apoyo
es necesario- a la progresidon de la revolucién proletaria, Ello puede obs-
taculizar el papel dirigente del proletariado, el cual implica que el pro-
letariado esté dispuesto a sacrificar alguncs de sus intereses inmediatos
1 los de la revolucién. La tendencia a privilegiar las reivindicaciones in-
mediatas, e incluso intereses. categoriales o sectoriales, es inherente a. las
concepciones sindicalistas o «autogestionarias», Esta tendencia estaba pre-
sente precisamente en el programa de la mayoria .de las oposiciones de
«izquierdas en el seno del partido bolchevique de 1921.a 1528,
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sa de la «convergencia» de intereses de todos los trabajadores, |
En realidad, ambas corrientes niegan el papel decisivo de la §
lucha ideoldgica y politica de clase y la necesidad —para la §
justa conduccién de esta lucha— de un partido marxista-leni: §
nista guiado por una linea politica correcta. La primera con- |
cepci6n tiende a sustituir la direccién politica e ideolégica del |
proletariado por la coercién estatal®; la segunda da la priori-

dad a la accién de las organizaciones sindicales. Como podra
comprobarse més adelante, estas dos «interpretaciones del
marxismo» llevaron a que algunos bolcheviques preconizasen,
al final del «comunismo de guerra», la «estatizacién de los
sindicatos» y otros la «sindicalizacién del Estados.

Si consideramos necesario insistir aqui tan largamente so-
bre el «economismo», no es sélo porque éste haya desempe-

fiado un papel creciente en las secciones europeas de la III In< |

ternacional, sino. también porque su existencia, bajo una u otra
forma, plantea contiviuamente nuevos problemas al movimiento
obrero. Serfa ilusorio creer que el marxismo y los partidos
marxistas pueden desembarazarse de él «total y definitivamen-
te», siendo, como es, la forma que adopta la ideologia burguesa
en el seno del marxismo. Esta ideologia est4d enraizada en el
terreno de las relaciones sociales burguesas, que no pueden
desaparecer mas que con la desaparicidn de las clases.

La Iucha contra el «economismo» forma parte necesaria-
mente de la-vida del marxismo. Més audn, es la forma principal
que reviste en su seno la lucha ideolégica de clase. Marx y
Lenin han librado esta lucha en sus propios escritos.

La actividad de Lenin permitié que el partido bolchevique
se desembarazase de las formas mds simplistas del «econo-
mismo». Sin embargo, las tendencias hacia éste continuaron
siendo muy fuertes en su seno. Por ello Lenin tropezé a me-
nudo’ con muchas dificultades para hacer que prevaleciese su
orientacién. Y la misma razén explica que el «economismo»
haya marcado tan profundamente la forma en que se aplicé
la NEP y explica la concepcién de la colectivizacién y la indus-
tralizacién que ha prevalecido en la Unién Soviédtica. Tal con-
cepcidn, en efecto, conferfa un papel privilegiado a la acumu-
lacién y trataba la técnica como si se encontrase «por encimas
de las clases.

% Es la que, por ejemplo, condujo a Preobrayenski a considerar que
una vez «establecida» la dictadura del proletariado, el partido era initil,
pudiendo ser desempefiado su papel por el aparato del Estado. (Cf. P.
Broué, Le Parti bolchevigue, Editions de Minuit, Parfs, 1963, p. 129.)
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Lo dicho hasta ahora no permite comprender mas que par-
cialmente el lazo histérico existente entre el primer intento de
construccidén del socialismo y el «economismo». Para compren-
derlo mas a fondo es preciso desarrollar otras dos series de
observaciones: la primera de estas series se refiere a las bases
sociales del «economismon»; la segunda a la adopcidn explicita
de un conjunto de tesis «economistas» en el curso de la aplica-
cién de los planes quinquenales,

b) Las bases sociales del «economismo»

Recordemos, sin entrar en un debate que no cabe aqui, que
el «economismo» es un producto de la lucha de clases en el
seno ‘del marxismo. No. tener esto en cuenta significa caer en
el idealismo, considerar que las «ideas» se desarrollan por sf
solas 'y ejercen una accidén historica independiente de las con-
tradicciones sociales.

Conviene recordar, en primer lugar, que en su forma origi-
nal el «economismo» surgié en la II Internacional, concreta-
mente en el partido socialdemécrata alemédn. Su forma «dere-
chista» estaba vinculada a la existencia en el seno de este
partido de un poderoso aparato. politico y sindical integrado
en los aparatos del Estado aleman. Los dirigentes de tan pode-
roso. aparato pudieron ilusionarse con la creencia de que un
crecimiento continuado de su actividad organizadora y reivin-
dicativa llegarfa a crear las condiciones para el derrocamiento
del capitalismo. Y se aferraron tanto mas a esta idea cuanto
gue asi consolidaban sus posiciones. en. el seno.del movimiento
obrero alemdn, sin tener que correr, aparentemente, los riesgos
inherentes a una accidn revolucionaria. Asi pudo ir tomando
consistencia paulatinamente una ideologia burguesa encubierta
por algunas formulaciones de apariencia «marxista». La influen-
cia de esta ideologia en el conjunto del movimiento obrero
aleman fue considerable, en la medida en que la accién del
aparato politico y sindical de que estaba dotado este movi-
miento y el poderio del imperialismo alemén  permitieron a
algunas capas de la clase obrera el mejoramiento de sus condi-
ciones de existencia. En la Rusia zarista, a la inversa, no se
daban. las condiciones para el desarrollo de un movimiento
obrero legal; por ello, el «economismo» de los mencheviques
no encontré eco en la clase obrera rusa, con excepcién de algu-
nas categorias relativamente «privilegiadas», como la de los
ferroviarios. '
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En el propio partido bolchevique fueron los dirigentes - sin- .-:-j

dicales los que, en diversas ocasiones, resultaron ser los prin-
cipales portadores de un «economismo de derecha». Tras la
Revolucién de Octubre, el desarrollo de una capa de adminis-
tradores y funcionarios de la economfia, del plan, de las finan-
zas, etc., favorecié el avance ‘de nuevas formas de «economis:
mo», Como veremos, estas formas nuevas revistieron ' una
fisonomia de derecha o de «izquierda», segin la' coyuntura 'de
la lucha de clases y las caracteristicas de las capas obreras
susceptibles de proporcionarles una base social,

El «economismo» desarrollado asi en el partido comunista
de la Unién Soviética encontré eco, a su vez, en las secciones
de la Internacional Comunista de los paises en que el movi:

miento obrero pudo revestir formas de desarrollo andlogas'a |

las del movimiento obrero alemén antes de la primera’ guerra
mundial.

¢) La readopcidn explicita de las tesis «economistass durante
_Ia aplicacién de los planes quinguenales

La readopcién explicita de las tesis «economistass expre-
sgda de manera particularmente sistemdtica en los textos ante-
riormente citados (véanse pp. 16 'y ss.) debe ser examinada en
dos’ aspectos: como resultado de una profunda evolucién de
la sociedad rusa y del partido bolchevique y como resultads
de la nueva autoridad que adquieren esas tesis por el hecho de
ser” enunciadas por Stalin.

Evidentemente, €l aspecto decisivo es el primero. Fueron
las numerosas transformaciones de la Rusia soviética y- del
partidobolchevique entre octubre de 1917 ¥y comienzos de 1929
las’ que —al principio sélo implicitamente en la practica— per:
mitieron ¢l afianzamiento de concepciones que identificaban
la construccién del socialismo con el mdis rapido desarrollo
de las fuerzas productivas ™, en primer lugar de la industria,
aunque fuese en detrimento de la alianza de la clase obrera
con €l campesinado, '

De hecho, las tesis «economistas», bajo la forma en que

51"Esta’identificacién ha sido confundida a menude con la tesis afiri
mada por Lenin en el seno de coyunturas bien determinadas (por ejem:
plo, al final del «comunismo de guerras), seglin la cual en.cierfos mo:
mentos, la tarea de restablecer rapidamente la produccién agricola .¢ in-
dustrial y los intercambios entre ciudades y campo debfa’ ser conside-
rada como prioritaria. :
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triunfaron a partir de finales de los afios veinte, no fueron ata-
cadas en sus fundamentos por ninguna de las diversas corrien-
tes «oposicionales». Lo que tales corrientes ponian en entre-
dicho no era mas que una u otra medida concreta o unc u otro
conjunto de medidas concretas, politicas o administrativas,
pero la orientacién general que las generaba quedaba funda-
mentalmente incélume. Incluso las objeciones planteadas por
Bujarin contra una industrializacién que, a su manera - de ver;
era realizada con ritmos demasiado acelerados, tendian exclu-
sivamente a poner en guardia contra los efectos econdmicos,
a largo plazo negatives, de un esfuerzo industrial que él con-
sideraba excesivo. Su argumentacién se basaba esencialmente
en la afirmacién de que un menor esfuerzo inicial permitiria
aleanzar antes un tipo de industrializacion andlogo al preten-
dido por los planes quinquenales. Bujarin no ponia en duda
que este tipo de industrializacién correspondiera a las exigen-
cias de la construccién del socialismo (aunque sf rechazaba
que la colectivizacién llevada a cabo a partir de 1929 permi-
tiese realmente la edificacién de relaciones socialistas en el
campa).

Si es verdad que las concepciones «economistas» que triun-
fan con la aplicacién de los primeros planes quinquenales
corresponden a las tendencias profundas del partido bolche-
vique, no menos verdad es, como ya se ha indicado anterior
mente, que la adopcidn explicita por Stalin de las tesis «eco-
nomistas» anteriormente indicadas conceden a estas tesis un
peso excepcional debido a la autoridad —igualmente ‘excepcio-
nal— que se concedia a sus intervenciones. Surge aqui, en con-
secuencia, uno de los aspectos de lo que ha llegado a llamarse
<la ¢uestién de Stalins, '

" Para abordar este tema’ (que no podrd ser examinado ver-
daderamente mds que en el segundo tomo de esta obra, en
relacién con el andlisis de conjunto del periodo 1924-1953), hay
que recordar, ante todo, cudn diferentes eran en el seno del
partido las posiciones de Lenin y Stalin ante los problemas de
la lucha- ideolégica. . .

Como regla, Lenin concedié siempre una importancia prio-
ritaria a esta lucha, no dudando nunca en ir «contra la corrien-
te», hasta el punto de haberse encontrado en minorfa mds de
una vez en el seno del Comité Central (incluso en problemas
esenciales). Lo cual, dicho sea de paso; indica lo erréneo gue
es presentar al partido bolchevique como un partido «leninis-
ta». Mds adelante tendremos ocasién de ocuparnos de nuevo
de este aspecto. : -
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Stalin- concebfa su papel dirigente de otra manera. En los

problemas esenciales su norma fue —sobre todo hasta. 1934 ._

expresar las tendencias profundas del partido, siendo asi su

portavoz. A este respecto, los ataques polémicos contra Stalin'

atribuyéndole haber «impuesto» al partido, por su «persona-
lidad», concepciones extrafias al mismo no tienen fundamento.
En realidad designan otra cosa: la perseverancia de Stalin y
su rigor inflexible en la aplicacién de medjdas basadas en con:
cepciones que eran tanto suyas como de la casi totalidad del
partido, incluida la mayoria de los que se oponfan a una u otra
medida concreta,

Por otra parte, la transformacién de este partido es cons-
tante; las. fuerzas sociales que acttian masivamente en este
terreno no son las mismas en 1929 que en 1917, y mas diferen-
tes aun son en 1934 o en 1952, Estos cambios, a su vez, estan
ligados a las transformaciones de la propia- sociedad soviética.

El segundo aspecto, sin embargo, sobre ‘el que habra que
volver, es el peso suplementario dado por Stalin a las tenden-
cias profundas del partido, que contribuye a reforzar de forma
decisiva al hacerse su portavoz. Tal es el caso en particular
de las concepciones «economistas», que prevalecen a partir
de 1929. .

El peso suplementario que Stalin confiere a las tesis que
¢l apoya procede de su propia autoridad, que no estd asociada
ante todo —como algunos gustan imaginar— al hecho de que
Stalin fuese secretario general del partido bolchevique (pues a
su vez hay que explicar este hecho sin recurrir a anécdotas so-
bre la «personalidad» de Stalin que, aun cuando son reales, no
explican nada en realidad). Su autoridad proviene de algo que
la casi totalidad del partido, desde comienzos de los afios trein-
ta, consideré como un doble mérito excepcional de Stalin: no
haberse desviado de la idea de construir el socialismo en la
URSS y haber concebido una politica que, segin el partido,
conduciria a ese resultado.

Cuando, tras la muerte de Lenin, los otros dirigentes bol-
cheviques estaban dispuestos a aceptar la continuacién de
la NEP —que no hubiera sido sino una evolucién hacia el capi-
talismo privado— o0 a poner en marcha -algunas medidas de
industrializacién que se negaban a inscribir en una perspectiva
socialista, Stalin, actualizando una tesis leninista %, reafirmé la

52 Esta reafirmacién de la tesis leninista sobre la posibilidad de cons-
truir el socialismo en la URSS ha contribuido incontestablemente a do-
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posibilidad de emprender la construccién del socialismo en
la URSS sin hacer depender esta tarea de la victoria de la
revolucién proletaria en Europa o en el resto del mundo.

Al adoptar esta posicion, y al perfilar después una politica
conducente a extraer las consecuencias logicas, Stalin se pro-
ponia devolver la confianza a la clase obrera soviética: asig-
naba al partide bolchevique otro objetivo que el de tratar de
mantenerse en el poder a la espera de tiempos mas favorables;
contribufa asi a poner en marcha un proceso de transforma-
cién de una envergadura gigantesca, proceso que deberia crear
las condiciones necesarias para defender la independencia de
la URSS y agravar las contradicciones del campo imperialista,
Lo cual permitié a la Unién Soviética aportar una contribu-
cién decisiva a la derrota.del hitlerismo. La politica de'indus-
trializacidn mantenia inhiesta la bandera de la Revolucién de
Octubre, la confianza de los pueblos en la victoria de sus lu-
chas y ayudaba asi, objetivamente, al éxito de la Revolucién
china en Asia.

Al proclamar la posibilidad de que la Unién Soviética avan-
zase hacia el socialismo, Stalin —contrariamente a las afirma-
ciones de Trotski-— aparecia como el continuador de Lenin, del
que numerosos textos, y mds particularmente los dltimos, afir-
maban esta posibilidad, Aqui hay que ver una de las fuentes de
la autoridad de Stalin, autoridad que se propagd a las tesis
formuladas por él. En realidad, la inmensa autoridad de que
gozaba Stalin, sobre todo tras el triunfo de la segunda guerra
mundial, no se debid sélo a la defensa de las tesis menciona-
das, sino a la abnepgacién y al valor del pueblo soviético. El tra-
bajo vy el heroismo de este pueblo fue lo que permitid levantar
la industria de la URSS y derrotar a los ejércitos hitlerianos.
Stalin, no obstante, fue el que dirigid tales esfuerzos y luchas
asignandoles objetivos justos.

Cierto, la vida ha mostrado que en lo concerniente a la via

tar a Stalin —en el partido y fuera del partido— de un prestigio superior
al de cualguier otro miembro de la direccion del partido (por razones,
digamos de paso, que no siempre estdn ligadas a la defensa de los inte-
reses del proletariado, como lo muestra el «apoyo» que la fraccién nacio-
nalista de la burguesfa rusa representada por los Smienoviejovisi aportd
a la politica preconizada por Stalin). Esta posicidn aparece de la manera
més explicita en el articulo de Stalin, publicado en Pravda del 20 de di-
ciembre de 1924, bajo el titulo: «Octubre y la teoria del camarada
Trotski sobre la revolucién permanentes. Stalin rompia asi con la posi-
cion mucho mds vacilante que unos meses atrds defendia aun, especial-
mente en Pravda del 30 de abril de 1924.
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a seguir y las medidas concretas a tomar para alcanzar el
objetivo fijado, Stalin ha cometido graves errores, pero la
naturaleza exacta de los mismos no era inmediatamente visi-
ble ™, Mas atn: en la situacién en que se encontraba la Unién
Soviética a finales de los afios veinte —¥y en la situacién en
que se encontraba el partido bolchevique en su conjunto—
eran histéricamente inevitables.

El hecho de que s¢ cometieran tales errores (y de que en-
traflaran graves consecuencias politicas, principalmente en lo
relativo a la ciega represién que no sélo se ensafié con los ene-
migos del socialismo, sino contra las masas populares y contra
auténticos militantes revolucionarios, no tocando, en cambio, a
auténticos enemigos) ha constituido una leccién ejemplar para
el proletariado mundial. Se ha puesto de manifiesto finalmen-
te que ciertas formas de combatir al capitalismo eran iluso-
rias y no hacfan mas que reforzar a la burguesia en el seno
de los aparatos politicos y econdémicos, Las lecciones ‘extraidas
por Lenin de la experiencia andloga —aunque limitada-— del «co-
munismo de guerras, se han visto de esta manera confirmadas.

Por el momento, no obstante, el hecho de que la Unién So-
viética hubiera realizado en pocos afios transformaciones de
tal amplitud —que han conducido a extirpar formas de produc-
cién pre-capitalistas y a eliminar el capitalismo privado— con-
firié una autoridad sin precedentes al conjunto de las tesis de-
fendidas por el partido bolchevique y formuladas por Stalin,
Tales ¢éxitos robustecieron la «evidencia» de que estas tesis
gozaban ya ante los ojos de la inmensa mayorfa del movimiento
revolucionario, no solo en la Unidn Soviética, sino en Europa
¥ en otras partes,

5% Se trata aqui de los errores cometidos por Stalin a finales de los
afios veinte y durante los afios treinta. Hoy puede verse que esos errores
se ligan a un cierto mimero de posiciones politicas y tedricas generales
que habian conducido a Stalin a oponerse a Lenin sobre problemas esen-
ciales, como el de las relaciones de la Repuiblica Soviética de Rusia con los
pueblos no rusos (ver, por ejemplo, infra, pp. 384 ss.). Bl que Stalin haya
mantenido sus posiciones frente a las criticas de Lenin hay que ponerlo
también en relacién con el lugar ocupado por Stalin en el partido bol-
chevigue. En virtud de este lugar, de su funcién de Secretarig General,
Stalin sufria la presién del aparato del partido, as{ como la del aparato
del Estado, y tendia, en consecuencia, a adoptar las medidas mds inme-
diatamente «eficacess, incluso cuando el analisis tedrico podia mostrar
que esa «eficacia» inmediata comportaba graves riesgos para el porvenir
(como hubiera sido el caso en la hipétesis de que Lenin no hubiera lo-
grade jmponerse en lo concerniente al mantenimiento del monopolio de
Estado sobre el comercio exterior, cf. infra, pp. 381 $58.),
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d) El «economismo» en los movimientos obreros ¥y comunistas
de Europa.

Interviene aqui otro elemento que explica el papel que,
fuera "de la Unién Soviética, desempefié el «economismo» en
la manera como se concebia la construccién del socialismo. Es
el siguiente: el «economismo» contra el que luché Lenin dentro
del partido bolchevique, era infinitamente mas actuante Yy vivo
en las secciones europeas de la III Internacional. En Europa
—Yy mds concretamente en la Europa occidental, Alemania y
Francia en primer lugar— el «economismo» tenia detris una-
larga historia, que se confunde en gran medida con la historia
de los partidos social-deméeratas europeos, sobre todo a. partir
del momento en que Buropa entré en su fase imperialista.  No
habiendo sido combatido el «economismo» en el resto de Euro-
pa con la misma intensidad con que lo fue en Rusia, es com-
prensible que el movimiento obrero revolucionario eurepeo
se encontrase muy predispuesto a percibir como «evidenciass»
las tesis «economistas» del PCUS,

En la actualidad, la problematica «econémica» de la cons-
truccion del socialismo ha quedado sensiblemente quebrantada
(al menos en la forma que revistié desde finales de. los afios
veinte) por dos razones al menos:

La primera es exterior a la URSS. Estd constituida por
la Revolucién china. Lo sucedido en China testimonia, en efec-
to, que el «bajo nivel de desarrollo de las fuerzas productivas»
no es un obstaculo a la transformacién socialista de las rela-
ciones sociales y que tampoco obliga «necesariamente» a pasar
por formas de acumulacién primitiva, por la agravacién de las
desigualdades sociales, etc.

El ejemplo de China demuestra que no es necesario (y que,
en realidad, es peligroso) pretender construir «primero» las
bases materiales de la sociedad socialista, remitiendo a mds
tarde la transformacién de las relaciones sociales, que serfan
asi puestas en armonia con fuerzas productivas mas elevadas.

Este ejemplo muestra que la transformacién socialista de
la superestructura debe acompasiar al- desarrollo de las fuerzas
productivas, y gue tal transformacidn condiciona el cardcter
efectivamente socialista del desarrollo econdmico, Muestra, igual-
mente, que cuando las transformaciones socialistas se llevan a
cabo de esta manera, la industrializacién no exige —contra-
riamente a lo ocurrido en la Unién Soviética— la imposicién
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de un- tributo al campesinado (imposicién que constituye una
seria amenaza para la alianza obrera y campesina).

La segunda razén que ha quebrantado fuertemente la pro-
blemética «economista» de la construccién del socialismo con-
siste en la misma desaparicién de los «hechos» de los cuales
extrafan su «evidencia» las tesis «economistass.

Mientras la Unién Soviética, en efecto, fue econémicamente
débil, disponiendo sélo de una industria mediocre, aqueéllo que
en las relaciones politicas y econdmicas reinantes en ese pais
ofrecia viva contradicciéon con lo que Marx, Engels y Lenin
habian dicho sobre el socialismo, el «economismo» podia atri-
buirlo a esa debilidad econémica de la URSS. Las concep-
ciones «economistas» alimentaban la esperanza que una vez su-
perada la debilidad econémica de la URSS desaparecerian
las limitaciones impuestas a la libertad de expresién de las
masas populares, se reducirian las desigualdades distributivas,
desaparecerfan los multiples privilegios de una minorfa de
cuadros y técnicos y cesaria la represién ejercida contra amplias
capas de la poblacién. De esta manera, los «rasgos» negativos
de la sociedad soviética podian verse como el «precio» que era
necesario pagar para construir las «bases materiales» del socia-
lismo, como fenémenos «transitorios» que debian desaparecer
por 'si mismos cuando ese objetivo fuera alcanzado total o
aproximadamente. Los «hechos» parecian, por tanto, «justificar»
la problemdtica «economistas y hacer «inutil» un anilisis de
la realidad soviética en términos de Jucha de clases suscepti-
ble de revelar el ascenso de una burguesfa de Estado® que

% FEl concepto de «burguesia de Estado» (o de burguesia burocratica
de Estado) no puede ser desarrollade aqui. Digamos simplemente que
designa los agentes de reproduccién social distintos de los productores
inmediatos, que —en razdén del sistema de relaciones sociales existentes
y de las précticas sociales dominantes— tlienen la disposicicn efectiva de
los medios de produccidn y de los producios que pertenecen formalmente
al Estado. La base econdémica de la existencia de esta burguesia est
constituida por las formas de divisién y de unidad del proceso de repro-
duccién (cf. Ch, Bettelheim, Révolution culturelle et Organisation indus-
triglle en Chine, op. cit, p. 12); su lugar real en el proceso depende de
la lucha de clases que permite (o prohibe) a la burguesia de Estado v a
sus representantes ocupar clertas posiciones en los aparatos del Estado
v, eventualmente, transformar la naturaleza de clase del Estado. Los re-
presentantes de la burguesia de Estado no son necesariamente sus «agen-
tes conscientes»; son tales porque no pueden rebasar intelectualmente
los limites que esta clase «no rebasa en la vida», hasta el punto de que
«son_empujados tedricamente a los mismos problemas v a las mismas
s_oluciones» a los que los miembros de esta clase «son impulsados Prac-
ticamente por su interés material y su situacién socials. Tal es, en efecto,
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se instalaba e los puestos de mando y montaba los.aparatos
necesarios para su dorinacién. '

En la actualidad; la situacién ha cambiado totalmente. Aun-
que la Unidén Soviética siga atravesando grandes dificultades
econdmica® —que justamente habra que: explicar—, la 'Unién
Soviética se ha convertido desde hace ya tiempo en la segunda
potencia - industrial 'del mundo y la primerd ‘de Eurcopa; son
numerosos los' dominios de la ciencia’ y de la ‘técnica enlos
que ocupa un puesto de vanguardia. La Unién: Soviética se en-
cuentra  rodeada, ademads, de ‘estados europeos’ estrechamente
vinculados con ella cuyo potencial econdmico estd lejos de ser
desdefiable.. Ahora bien, los - fenomenos .que el. «economismos
pretendia explicar por el «estado . atrasado de la. URSS» .y
que debian por; tanto itener un  cardcier ‘«transitorion, lejos
de desaparecer; se. mantienen 'y desarrollan. -Los privilegios
ayer nacientes y considerados «impuestos» por: las condiciones
del momento, por las exigencias de la acumulacién; forman
parte hoy oficialmente del sistema de relaciones sociales en
cuyo ‘interior se pretende «construir las. bases materiales. del
comunismon». 'Ni- hablar, para el PCUS,. de atentar .contra
tal estado de cosas, sino, al contrario, de reforzarle. Ni hablar
de permitir que los trabajadores soviéticos controlen: colecti-
vamente el empleo de los medios de produccidén, la utilizacién
de la produccién corriente, o la actividad del PCUS vy de
sus ‘miembros. Las fabricas estdn administradas por directo-
res 'que no- tienen con «sus» obreros. mas. que relaciones .de
mando y que solo responden ante sus superiores, las' empre-
sas. agricolas tienen una .gerencia de tipo similar, De.manera
general, los productores directos-'no.tienen derecho a la pala-
bra o, més: bien, no se: les concede més que cuando se les
pide ritualmente la aprobacién de decisiones ¢ <«proposicio-
nes» elaboradas al margen suyo, en las «esferas superioress
del Estado y del partido,

segiin ‘la observacién de Marx, «la-relacién que existe entire los represen-
tantes politicos 'y literarios de una clase y la clase que representans.
(CE. K. Marx, Le 18 Brumaire de Louis Bongparte, citado de acyerdo con
la’ traduccién He Bditions sociales 'internationales, Parfs, 1928, pp. 57-58.)

55 Estas’ dificultades son ilustradas par’ la: biasqueda a la que se entre-
gan los dirigentes soviéticos para obteper de los Estados Unidos, del. Ja-
pén, ‘de- Alemania . Federal, etc., -capitales, ayuda técnica y' productos 'de
alimentacién: La politica de «cooperaciéns, con los imperialistas. occiden-
tales, preconizada por los! dirigentes: soviéticos, es otra. forma de esta
misma busqueda. Se-irata de puritos sobre los: que volveremos al ocupar-
nos; ‘en el tercer volumen de esta obra; del revisionismo soviético,

4
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Las normas de gestién de las empresas. soviéticas % pareceﬁ:'f
::acla vez méis un c':alco de las vigentes en los paises capitalis-}
a8 «avanzados», siendo. numerosos los -«managers» soviéticos o8
que, se forman en las escuelas  de gestién - (los «businessf |
schools») de los Estados Unidos y del Japén. Lo que estaba'i
llamado a alumbrar relaciones sociales. cada vez mas socialis-:'.
tas, ha engendrado relaciones esencialmente capitalistas, hasta .
el punto de que bajo la cobertura de los «planes econé;nicos»-"
2.011 las leyps de la acumulacién capitalista —del beneficio, en
pggcsliilétiaélrcﬁa—-— las que determinan el empleo de los medios de |

Los productores contintian siendo asalariados’ que' trabajan
para la valorizacién de los medios de ‘produccién; los. cuales
_func1‘0nan como un capital colectivo ‘administrado por una bur- ';
guesia de Estado. Esta burguesia -—como cualquier clase ca- ¢
p1t-allsta—’- constituye el cuerpo de los «funcionarios del capi:
tal», segtin la expresién empleada por Marx ‘Para. caracterizar ]
a la clase capitalista. El partido en ‘el poder se limita a pro- 1
poner ‘a los trabajadores  soviéticos la reproduccién - indefi-
nida de estas relaciones sociales. Es, practicamente, el partido
de los '«funcionarim del’ capital», y como tal actia ,tanto en el
plano interno como en el internacional:

Por tanto, para el que quiera ver las cosas como son, la. |

vida' misma se ha encargado de desmentir las esperanzas rela-
ltwas a Ia_ consol;damén _(y, con mayor razén, la extensién) de
0s logros de la revolucién proletaria en la Unidn -Soviética
Actualmente hay que” intentar ‘ comprender la razén de que.
esas ‘esperanzas se hayan ‘frustrado, a fin de captar en que se
ha ‘convertido 1la URSS ¥y a través de qué transformaciones
Estos son los dos objetivos perseguidos por esta obra Y'estc;

por varias razones.

56 i ' iéti
La gestién de las empresas soviéticas reposa sobre dos principios

esenciales: la ‘direccién. por un director dnice responsable ante instancias
ls)ll.ljperlores ¥y la «autonomia . financiera» que oriente a la empresa..a la
.dsqueda de un beneficio. Cuando estos ‘dos principios ‘han sido introdu.
cidos en II918 ¥-1921, Lenin habia subrayado que correspondian a una
cretjrada_» _-wm:rxsiopal, impuesta por ' las- ¢ircunstancias de la época vy
fc]s:lcfos"i-l ﬁ];ll-:camén' introducia re]aciogcs capitalistas -en el sector del Es.
del-iist ad ando _de. la_ «autonomfa financiera» acordada a las “empresas

. ado, Lenin m_dlca que eoloca. a: estas empresas, en gran medida
sg bre «bases comerciales capitalistas» (cf, Lenin, OC, t. 42, p. 3%, de la;
Ellmg]fl francesa), Desde 1965, ‘la" autonomia financiera de, las erripresas
¥ la busqueda de la rentabilidad han sido considerablemente desarrolladas.
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II. NECESIDAD DE DETERMINAR LAS RELACIONES SOCTALES
ACTUALMENTE DOMINANTES EN LA-URSS Y.LAS
CONDICIONES DE. SU '‘CONSTITUCION.

La primera consiste en que son muchos aun los que no
quieren ver-las cosas tal como son; los que siguen identifican-
do Unidn Soviética y socialismo. ‘Esto: hipoteca gravemente las
luchas dela clase obrera, sobre todo en los paises industria-
lizados. Para los trabajadores de estos paises, en efecto <=inclu-
so para los mas combativos, incluso para los mas convencidos
de la necesidad de acabar con €l capitalismo—, la: situacién de
los trabajadores soviéticos no se presenta como envidiable,
y existe ‘por tanto el temor:de que la alternativa al capitalis-
mo que se les propone —a' través del ejemplo de la Unién So-
viética— losea realmente. Por eso los dirigentes de los .par-
tidos comunistas occidentales ‘que persisten en ver en la Unidn
Soviética «la patria del socialismo» se esfuerzan, al- mismo
tiempo, en asegurar a los trabajadores de su pais que el «so-
cialismo» que ellos proponen construir serd’ «diferente» al de
la URSS. La explicacién sobre el «cémo» y el «porqué» de
esta diferencia son casi inexistentes (en .el.mejor de los casos
pertenecen a-la seudo-«psicologia de los. puebloss del géne-
ro: «los franceses 'y los rusos son diferentes»), sin relacion
alguna con un andlisis politico, No pueden convencer, por tan-
to, mds que a los que quieren ser: convencidos. Para los otros
la ecuacién «URSS = socialismo» tiene un efecto negativo, de
repudio ¥, - ; : i

“La segtinda razén por-la cual ‘es de la' mayor importancia
comprender por qué la' Unidn ‘Soviética se ha convertido en’lo
que es hoy, y encontrar la”explicacién al margen de lo'que €s
tan sélo ‘el aspecto «ruso» ‘de la historia soviética®®, consiste
en que ese «por quér estd en estrecha relacién con el «marxis-
mo oficial» de los partidos ‘«comunistas» ' que 'identifican ‘al

% Los dirigentes soviéticos tratam, evidentemente, de preservar su. po-
Htica y las realidades de su pafs de toda critica transformando esa ecua-
dién 'y enuncidndola - asf: ‘antisovietismo (léase:’ analisis de la ‘realidad
soviética ‘o de“los efectos de-la politica internacional de la. URSS)= anii-
COMUNISMO, ; - _

58 Estas observaciones.no significan que la sociedad soviética no, lleve
las marcas de la sociedad zarista de la que salié. Fn la medida en que
la “obra’ revolucionaria no ha sido profundizada, una serie de relacibnes
sociales caracteristicas de la antigua Rusia no ha sido destriida. De ahi
las sofprendentes. semejanzas entre la Rusia-de hoy ¥ la; «Santa Rusias.
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oscurecen la historia real. Es visible que los dirigentes revi-
sionistas temen desencadenar tal tipo de reflexién., De ahi
las formulas mdgicas sobre el antisovietismo con que es aco-
gido todo intento de reflexion critica sobre la historia con-
creta de la URSS. Semejantes formulas no tienen mas’ fun-
civn que la de intentar prohibir a militantes y simpatizantes
de los partidos revisionistas plantearse cuestiones  esenciales,
cuestiones que permitirfan a las luchas proletarias y populares
desembocar .en vias diferentes a'la triada: reformismo ¢lec-
toral, luchas sindicales pretendidamente independientes de: toda
organizacién politica, y espontanefsmo.

Este andlisis de. la realidad soviética, de su pasado ¥y su
presente, no. es, evidentemente, méas que uno de los elemen-
tos que pueden favorecer una clarificacion ideolédgica 'y por
tanto ayudar al movimiento obrero -—y, mas, particularmen-
te, al «marxismo» esclerotizado predominante hoy en una gran
parte del mundo— a salir del circulo en que hasta hoy parece
estar encerrado.

Pero existen, afortunadamente, otros elementos.

Uno de ellos reside en la agravacién de la crisis del propio
tanto en el plano econémico (donde ha adoptado,
ar, la forma de una crisis monetaria internacional
como en el plano ideolégico (crisis mas
claramente reflejada en el rechazo por importantes fracciones
de la poblacién de los paises industrializados y en especial
de la juventud obrera, de la mujer y del estudiantado de las
formas anieriores de sujecién a las que les somete el capita-
lismo) vy en el plano politico (con el empuje de las luchas na-
cionales y revolucionarias de numerosos paises escasamente in-

dustrializados).
Otro de los elementos de renovacién de las luchas popula-

res y de su orientacion estriba en las lecciones positivas que
—frente al fracaso soviético— pueden extraerse de la cons
truccién del socialismo en China. En este pais, la vida -—esto
g, la lucha de las masas, guiadas por un auténtico partido
marxista-leninista— ha mostrado cémo. era posible resolver
los problemas planteados por la transformacién socialista de
las relaciones sociales. De esta manera, ¢l marxismo-leninismo
se ha revigorizado al haber conseguido clarificar una serie de
problemas que sdlo la prdetica social podia resolver. Esta ex-
periencia, segin se ha sefialado ya, facilita igualmente la tarea
de comprender la naturaleza de las transformaciones sucedi-

das en la Unién Soviética.
De forma mdas precisa puede decirse que a

capitalismo,
en primer lug
de gran amplitud),

1 rechazar la
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PCha X prolesriad Ba s Este volumen pretende analizar los principales aspectos y

los principales efectos de la lucha de clases en el transcurso
de los primeros afios del poder soviético hasta la desaparicion
de Lenin. Como podrd comprobarse, el plan de trabajo adop-
tado no es cronolégico, pues de lo que se trata es de descubrir
las transformaciones que se efectitan en el dorhinio de las re-
laciones de clase v en las relaciones econémicas, politicas e
ideolégicas. A su vez, estas transformaciones son analizadas en
su desarrollo histérico, siendo necesario, por tanto, hacer fre-
cuente referencia a las grandes etapas por las que ha pasado
la Revolucién soviética en el curso de esos aflos. Pero la signi-
ficacién y el alcance de esas etapas no podran ser discutidos
mdas que cuando hayamos realizado un andlisis de conjunto,
en la quinta parte de este volumen. Es conveniente, por tanto,
recordar rapidamente las principales subdivisiones del perfodo
estudiado,

La primera etapa de la Revolucién soviética victoriosa es la
de la instauracién del poder proletario y de las transforma-
ciones econdmicas y politicas iniciales ligadas a esa instaura-
cidn, Abarca los meses que van desde la insurreccién de Octu-
bre de 1917, hasta finales de mayo de 1918, fecha en que
comienzan - los levantamientos blancos. Durante estos pocos
meses, el poder soviético se esfuerza en quebrar el poder eco-
némico proporcionado a la burguesia por la propiedad de los
principales medios ' de produccidén y circulacién. Se naciona-
lizan las grandes empresas industriales, las minas, los bancos,
etcétera, y se establece el control obrero scbre el conjunto de
la. economia, evitando,; al mismo tiempo, naciqnalizacipnes de-
masiado extendidas, Lenin caracterizd esta politica como una
politica de «capitalismo de Estado»?, que deberia ir seguida
de un «segundo paso hacia el socialismo», el cual haria posi-
ble «pasar a la reglamentacién de la produccién por los obre-
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1 Bn la quinta parte de este volumen se encontrard un andlisis de las
diversas concepciones del «capitalismo de Estado», del «comunismo de

guerrar y 'de la NEP.
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de las operaciones militares da pasc al restablecimiento  de
la produccién, al mismo tiempo que se observa la reconstitu-
cién de. un proletariado industrial active y se produce una
creciente diferenciacién ~social en el sene del campesinado.
Esta nueva fase se distingue netamente de los primeros. afios
del poder soviético y sus caracteristicas son tales que se im-
pone, un- andlisis: especilico. Por esta razén no se analizan en
este volumen las consecuencias. efectivas de la NEP y. se dis-
cuten  Unicamente las concepciones divergentes .que. reinaban
entre los dirigentes bolchevigues, dado que estas concepciones
son la expresion de divergencias mds profundas, relativas a
las. condiciones sociales .y politicas de la edificacién. del  so-
cialismo.

El andlisis de las transformaciones sociales y politicas que
contienen las paginas siguientes se apoya en documentos de la
época (encuestas, censds, informes de congresos, etc.y y. en la
obra de historiadores y economistas rusos y extranjeros. Tam-
bién, vy muy ampliamente, en numerosos textos de Lenin. Estos
textos gozan, en. efecto, de un estatuto excepcional, No sélo
exponen las orientaciones que Lenin intenta imprimir en la
politica soviética; muchos de ellos contienen un awmdlisis claro
y-sin ambages de la situacidn, y, en relacién con el pasado,
una evaluacion critica de la politica seguida®. Estos son sobre
todo los. textos a los que nos referimos mas particularmente
porque son excepcionalmente instructivos. Los. que. definen
orientaciones politicas también lo son, por supuesio, pero en
otro aspecto: nos permiten comprender las conclusiones politi-
cas que saca Lenin de un analisis determinado, pero hay que
guardarse de confundir estas conclusiones y las medidas pre-
conizadas por Lenin con las transformaciones reales o incluso
la politica efectiva del Estado soviético y del partido bolche-
vique. La aplicacién de. las orientaciones de Lenin tropieza a
menudo con notorias resistencias, bien porque el proceso ob-

% Tenin insiste constantemente sobre la necesidad para un partido re-
volucionario de proceder. a tales andlisis y criticas, porque es un medio
esencial para el partido de ayudar a las masas a wver claro. Asi, por
ejemplo, cuando Lenin propohe que se paguen salarios elevados a los
antiguos ingenieros y directores, declara: «Ocultar a las masas que la
atraccién de los especialistas  burgueses, mediante sueldos exiraordinaria-
mente elevados, es una desviacion de los principios de la Comuna, seria
descender al nivel de los politicos burgueses v engafar a las masas. En
cambio, explicar -abiertamente cémo y por qué hemos retrocedido ese
paso, discutir publicamente los medios de que: disponemos. para recupe-
rar lo perdido, significa educar a las masas y, en base a la experiencia
adquirida, aprender con ellas a construir el socialismo»s, (Ibid., p. 245).
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Jetivo de la lucha de clases y las fuerzas reales ‘de las clases
. €N presencia determinan transformaciones diferentes -a' lag
perseguidas, bien porque los aparatos de] partido y del Estado
aplican imperfectamente tales orientaciones {(que es también;
por lo general, un efecto de la Jucha de clases),

En la primera parte de este volumen se examinan las prin.
cipales caracteristicas del movimiento revolucionario de masas
desarrollado a partir del invierno de 1917, uno de cuyos efectos

Zamos en relacién con lag caracteristicas del sistema de dic-
tadura del proletariado instaurado  despuds de Octubre. Se
presta‘ especial atencién a] papel desempefiado por el parti-
do bolchevique en e] movimiento revolucionario y en las nue-
vas relaciones politicas instauradas a partir de Octubre,

La segunda parte estd dedicada al andlisis- de Jas transfor:
maciones que se producen en las relaciones de clase entre 1917
¥ 1922 La tercera intenta aclarar Jas transformaciones produ.
cidas en los principales aparatos de la’ dictadura del proletaria-
do durante este mismo perfodo, La cuarta parte trata de las

del partido bolchevique, relacionando estas luchas con el mo-
vimiento general de Ias contradicciones de clase ¥ con las trans-
formaciones de Ia situacién econémica ¥ de la coyuntura in.
ternacional. La quinta y ultima parte pretende elaborar un
«balance» del periodo en su conjunto, evaluando e] alcance
efectivo y el verdadero impacto de las transformaciones ve:
rificadas hasta" ese momento, para esclarecer las principales
tareas con que se enfrenta el partido bolchevique en el momen-
to en que Lenin muere,

En general, el anslisis subsiguiente pretende romper con
una cierta concepcién de la historia de la Revolucién soviéti-
Ca, concepcién que parece hacer de esta historia e] «producto»
de Jas decisiones ¥ «opciones» del partido bolchevique, trans.
formando asi, imaginariamente, & este partido en un demiurgo
responsable de todos los éxitos o de todos los fracasos de Ia
Revolucién rusa. En St mayor parte, los historiadores Sovié-
ticos comienzan desde el principio de los aflos treinta a apli-'
car esta concepcién de Ia historia, pese a que rompe con el
movimiento real y con e] materialismo histérico que permite
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